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Das Bayern-Debakel

Die Bundestagswahl war ein Fiasko fiir die Union, insbesondere die CSU.

von Peter Feininger
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Das Ergebnis fur die CSU kommt nicht von ungefdhr.
Seit tiber 20 Jahren befindet sich die Parteti in der
Krise. Immer wieder ,haben die Buirger (ihr) gezeigt,
dass sie eben nicht identisch ist mit Bayern®.



Die vergangenen Bundestagswahlen vom 24. September waren ein
Fiasko fur die Union, insbesondere auch fur die CSU. Die CSU verlor
10,5 Prozentpunkte gegentiber der letzten Bundestagswahl und hatte
mit 38,8 Prozent Stimmenanteil in Bayern ihr schlechtestes Ergebnis
seit 1949. Die AfD dagegen hatte mit just 12,4 Prozent in Bayern ihr

bestes Ergebnis von allen westlichen Bundeslandern.

Die strahlende Selbstherrlichkeit, mit der sich Seehofer im
Bundestagswahlkampf plakatieren lief3, tauscht. Die Entwicklung der
CSU verlauft schon seit Jahren, ja seit Jahrzehnten, krisenhaft.
Seehofer selbst war ja eine Art Notlosung oder Rettungsring fur die
Partei, als Stoiber im Jahr 2007 - ein Jahr vor der Landtagswahl —
gesturzt wurde. Die Partei fiel von 60,7 Prozent (Landtagswahl 2003)
auf 43,4 Prozent bei der Landtagswahl 2008 und verfehlte damit
erstmals seit uber vier Jahrzehnten die absolute Mehrheit. Die CSU
musste damals mit der FDP in eine Koalition gehen und obendrein den
erstmaligen Einzug der Freien Wahler in den Landtag gleich mit tiber
10 Prozent hinnehmen. Nach kurzem Intermezzo wurden
Ministerprdasident Beckstein und Parteivorsitzender Huber gesturzt.

Seehofer kam dran und tibernahm beide Amter.

Jetzt ist Seehofer zur Belastung fur die Partei geworden — vor allem im
Hinblick auf die 2018 anstehenden Landtagswahlen in Bayern - und
soll noch im ersten Quartal dieses Jahres als Ministerprdasident
abtreten. Trotz oder gerade wegen ihrer Niederlage radikalisiert sich
die CSU und legt ein brandgefdhrliches politisches Programm auf. Die
CSU scheint immer noch in der Lage, der CDU thr rechtes Programm
aufzunotigen und am Sturz Merkels zu arbeiten, wobei sie am Ende
noch den Beifall des CDU-Wirtschaftsrates hat.

In Bayern konkurriert die CSU zwar mit der AfD, grenzt sich
inhaltlich aber keineswegs von ihr ab, so dass der Landesvorsitzende
der AfD Seehofer als seinen einzigen hauptamtlichen Mitarbeiter und

Pressesprecher bezeichnen kann. Die Frage, wie man diese CSU



stoppen kann, ist eine elementare Frage in der aktuellen Politik, nicht
nur in Bayern. Wir wollen zundchst die Entwicklung dieser Partei in
Bayern in den letzten 25 Jahren beleuchten, um herauszufinden, ob es
uberhaupt den Hauch einer Chance gibt, die CSU auszuschalten bzw.

wenigstens aus der bayerischen Staatskanzlei zu verdrdngen.

Die CSU verlor diesmal 10,5 Prozentpunkte gegenuber der letzten
Bundestagswahl und hatte mit 38,8 Prozent Stimmenanteil in
Bayern ihr schlechtestes Ergebnis seit 1949. Die AfD dagegen hatte
mit just 12,4 Prozent in Bayern ihr bestes Ergebnis von allen
westlichen Bundeslandern. Die SPD, mit der es eigentlich seit 1972
bergab geht, hatte sich 1998 noch mal erholt und lag damals mit
40,9 Prozent fast 6 Punkte vor der Union und 2002 mit 38,5
Prozentpunkten gleichauf mit der Union. Seitdem scheint aber der
Absturz auf die Zwanzig-Prozent-Marke fast unaufhaltsam. Die SPD
erzielte jetzt bundesweit 20,5 Prozent, was ein Minus von 5,2
Prozentpunkten darstellt. Nicht vergessen sollte man allerdings,
dass die SPD von der Mitgliedschaft her immer noch ein enormes
Potenzial hat und mit 440.000 Mitgliedern (Zuwachs im Wahlkampf

knapp 2 Prozent) die starkste aller deutschen Parteien darstellt (1).

In Bayern ndhert sich die SPD mit Riesenschritten dem Niveau einer
Zehn-Prozent-Partei. Mit 15,3 Prozent der Zweitstimmen in Bayern
musste die SPD in den Landkreisen oftmals die Position als
zweitstarkste Kraft der AfD uiberlassen. So war es fir die CSU trotz
ihrer enormen Verluste an Zweitstimmen eher ein Kinderspiel, in
Bayern samtliche 46 Direktmandate zu holen. Pech fiir den
Spitzenkandidaten der CSU Joachim Herrmann, der zwar auf Platz 1
der Landesliste der CSU platziert war, aber nicht im Wahlkreis
antrat. Die Zweitstimmen fir die CSU reichten dann nicht, um
Herrmann neben den direkt nominierten Abgeordneten in den

Bundestag zu bringen.

Die Linke erhielt insgesamt 4,3 Millionen Stimmen, legte damit

bundesweit um 0,6 Prozentpunkte zu auf 9,2 Prozent und liegt



damit knapp vor den Grunen (8,9 Prozent), aber hinter der FDP (10,7
Prozent) und hinter der AfD (12,6 Prozent). In den ostlichen
Bundeslidndern erzielte die Linke nur noch Ergebnisse zwischen 16,1
und 17,8 Prozent, was Verluste zwischen 3,7 und 6,6 Prozentpunkten
darstellt. Im Schnitt hat die Linke in Ostdeutschland 17,4 Prozent
und ist damit nach der CDU (28,2 Prozent) und der AfD (22,5
Prozent) auf Platz 3 gerutscht.

Innerhalb der Linken haben sich die Gewichte damit noch einmal
dramatisch verschoben: Bei den Zweitstimmen liegen bei der Linken
die Landesverbande Nordrhein-Westfalen (737.000) und Bayern
(451.000) mit Abstand an der Spitze, gefolgt von Sachsen (399.000).
Es folgen bei der Anzahl der Zweitstimmen fir die Linke Baden-
Wirttemberg, Berlin, Niedersachsen und Hessen, bevor ab Platz 8
erst die restlichen ostlichen Bundesldnder folgen. Vor allem der
Stimmenzuwachs in Bayern ist beachtlich und fiihrt dazu, dass
Bayern und Nordrhein-Westfalen zusammen grob gerechnet die
Halfte aller Zweitstimmen der westlichen Bundeslander auf sich
vereinen, das ist fast ebenso viel wie alle 6stlichen Bundeslinder

zusamimen.

Die erfreulichen Zuwachse bei der Linken im Westen, die die herben
Verluste im Osten ausgleichen, beruhen auf steigendem Zuspruch
von jungem, urbanem, gut gebildetem Publikum fur die Partei. Die
430.000 Wahler von 2013, die die Linke jetzt an die AfD verloren hat,
dirften vor allem aus dem Osten stammen. Der Ausgleich kam
durch Wahlerwanderungen von 430.000 enttauschten SPD-
Wahlern, 170.000 Griine-Wahlern und 90.000 CDU /CSU-Wahlern
zur Linken. Allerdings wahlen von den Arbeitslosen nur noch 11
Prozent die Linke und die Partei hat dort ihren Stimmenanteil
halbiert. Die Linke verzeichnete heuer einen Mitgliederzuwachs von
3 bis 4 Prozent. Es ist also eine enorme Umstrukturierung der
Wabhlerschaft der Linken im Gange. Diese ware ebenso wie auch die
neue Rolle des Landesverbandes Bayern innerhalb der Linken zu

bewerten, was wir in einem spateren Artikel tun wollen.



Im Folgenden soll es hauptsachlich um die CSU gehen und ihr
Wechselspiel mit der AfD - zundchst um die krisenhafte

Vorgeschichte.



Ein strahlender Seehofer im Wahlkampf an jeder Ecke in
Bayern. ,Klar fiir unser Land. CSU*. Die Plakate fingen
aus lauter Begeisterung gleich noch selbst zu gldnzen
an. Seehofer verrdt uns nicht, was alles ,,unser Land* ist
oder nach diversen Feldziigen sein wird. Bayern,
Deutschland, Europa, Afghanistan, Mali, Russland...?



Maximilian Funke-Kaiser, ein vollig unbekannter
Kandidat der FDP in Augsburg. Unter schwarz
verdrecktem und vermostem absolutem
Halteverbotsschild, bei dem der Pfeil nach rechts
freigeschabt ist. Die Augsburger Allgemeine berichtet
von einer Podiumsdiskussion der sechs Bundestags-



Direktkandidaten im Wahlkampf: Funke-Kaiser habe
dem Kandidaten der AfD bescheinigt, ,,relativ
verniinftig* zu sein (AZ 21.9.2017).

integration: ‘
A Leitkultur leben!

 CSU*

Plakatwand der CSU in einer finsteren Ecke des
Wittelsbacher Parks in Augsburg: Integration: Leitkultur
Leben! Die Hasen und Fiichse und Auerhdhne, die hier
Leben reinbringen konnten, gibt es aber nicht mehr im
stdadtischen Park. Wahrscheinlich wurden sie schon vor
langer Zeit von Jégern aus der Partei abgeknallt. Und
die Besucher des Parks meiden diese Ecke, denn hier
rauscht der Mief vorbei (MIV motorisierter
Individualverkehr). Der MIV ist zwar mit Sicherheit ein
zentraler Bestandteil der Leitkultur der CSU, aber er
integriert nicht, sondern bedeutet soundso oft eine
Gefdhrdung und Verdrdngung anderer
Verkehrsteilnehmer und Verkehrsarten wie Bahn,
OPNV, FuBgénger und Fahrradfahrer.



Volker Ullrich, der Direktkandidat der CSU in Augsburg,
baute mit 33,9 Prozent der Erststimmen im Stadtgebiet
fast 10 Prozent-Punkte gegeniiber seiner letzten Wahl
ab. An Zweitstimmen holte seine Partei nur 31,2 Prozent
in Augsburg, also weit unter dem Landesdurchschnitt
von 38,8 Prozent und auch 1,7 Prozentpunkte unter dem



Bundesdurchschnitt der Union. Dennoch strahlt Dr.
Volker Ullrich weiter. Irgendwie muss er auch gute
Miene zum bésen Spiel machen, auch wenn viele seiner
Plakate demoliert wurden und ihm auch die wuchtige
Kirche im Hintergrund offensichtlich keine Hilfe war.

Bei den Landtagswahlen 1994 konnte
Stoiber die Partei noch einmal retten,
2008 erfolgte dann der Absturz fiir die
CSu.

Die strahlende Selbstherrlichkeit, mit der sich Seehofer plakatieren
liefs, tauscht. Die Entwicklung der CSU verlauft schon seit Jahren
krisenhaft und Seehofer selbst war ja eine Art Notlosung oder
Rettungsring fur die Partei, als Stoiber im Jahr 2007 - ein Jahr vor
der Landtagswahl - gestiirzt wurde. Die Partei fiel von 60,7 %
(Landtagswahl 2003) auf 43,4 % bei der Landtagswahl 2008 und
verfehlte damit erstmals seit tiber vier Jahrzehnten die absolute
Mehrheit (2). Die CSU musste damals mit der FDP in eine Koalition
gehen und obendrein den erstmaligen Einzug der Freien Wahler in
den Landtag gleich mit uber 10 Prozent hinnehmen. Glinther
Beckstein als neuer Ministerprasident und Erwin Huber als neuer
Parteivorsitzender konnten sich nicht lange halten. Seehofer kam

dran und iibernahm beide Amter.

Erinnert sei in diesem Zusammenhang daran, dass auch Edmund
Stoiber an die Macht kam, weil sein Vorganger nicht mehr haltbar
war - damals Max Streibl, wegen der Amigo-Affare. Streibl wurde
1993, ein Jahr vor der Landtagswahl, durch Stoiber ersetzt. Der
Autor Peter Kopf schreibt in seinem Buch tiber Stoiber: ,Es ging ein

Gespenst um in diesen ersten Monaten des Jahres 1994, das



Gespenst vom Verlust der Macht, zumindest aber der absoluten
Mehrheit in Bayern. 40 Prozent gaben die Demoskopen der CSU.*
(3). Damals aber prallte die Amigo-Affare an der CSU ab und die
prophezeite historische Niederlage fiir Stoiber bei den
Landtagswahlen 1994 trat nicht ein. Im Gegenteil, Kopf schreibt:

,2Das bisschen Amigo - da drickten sie [gemeint sind die bayerischen
Wahler; Anm. d. Red.] ein Auge zu. Wichtiger war den Bayern
offenbar, dass da einer war, der sich um thre Interessen kiimmerte: die
harte D-Mark und die vielen Ausldnder. ( ... ) In den Tagen und
Wochen vor dem 25. September 1994 fanden die Bayern wieder die
Uberzeugung, wer wirklich fiir sie Politik machte, besser sogar als die
Reps. Diese scheiterten an der Funf-Prozent-Hurde, 52,8 Prozent der
Bayern stimmten fiir die CSU.“ (4, 5)

Schon damals zog die CSU die auslanderfeindliche Karte, vor allem
wenn es kritisch wurde. Stoiber hetzte im Wahljahr 1994 gegen das
Asylrecht und angeblich eine Million Zuwanderer pro Jahr. In Bayern
kame ,jedes Jahr eine Stadt in der GrofSenordnung Wurzburgs® an
Flichtlingen hinzu. Bemerkenswert dabei ist, dass es der CSU
damals noch gelang, eine Partei wie die REP niederzuhalten. Die
CSU schreckte dabei auch nicht davor zurtick, sich mit prominenten
Maastricht-Gegnern zusammenzutun und sich auch mit dem FPO-

Vorsitzenden Haider an einen Tisch zu setzen. Peter Kopf schreibt:

,ungeniert umwarb er [Stoiber; Anm. d. Red.] das ehemalige FDP-
Mitglied Manfred Brunner, der als Maastricht-Gegner eine
»Buirgerbewegung fur ein Europa der Nationen« grinden wollte. Peter
Gauweiler (vor der Demission), Landwirtschaftsminister Reinhold
Bocklet, Innenstaatssekretdr Alfred Sauter und Finanzminister Georg
von Waldenfels unterstiitzten Stoiber beim Versuch, Brunner
einzugemeinden oder wenigstens fur eine Zusammenarbeit zu
gewinnen. (... ) Wes Geistes Kind die Fusionisten waren, zeigte sich
kurz vor den Wahlen. Da sprach Brunner im Haus der

Studentenverbindung Trifels, deren Mitglied auch Stoiber ist. Mit



dabei: Jorg Haider.“(6)

Bei den Bundestagswahlen 2002
verkniipfte Stoiber die ,,K-Frage‘ mit
der ,,Z(uwanderungs)-Frage*.

Auch im Wahlkampf zu den Bundestagswahlen 2002 zog Stoiber,
der als Kanzlerkandidat gegen Schroder antrat, die rassistische
Karte, als es eng wurde und der Vorsprung der Union vor der SPD
zunehmend dahinschmolz. In der von Gerhard Schroder und
Innenminister Otto Schily gegrindeten Zuwanderungskommission
unter Leitung von Rita Stissmuth (CDU) hatte man sich schon auf
eine Empfehlung geeinigt, die sogar CSU-Generalsekretar Thomas

Goppel unterstitzte.

Da scherte Stoiber aus dem Parteienkompromiss aus und vermisste
wirksamere MafSnahmen gegen , Asylmissbrauch® und eine Senkung
des Familiennachzugsalters. Stoiber legte die alte Platte auf,
angesichts einer hohen Zahl von Arbeitslosen konne denen eine
weitere Zuwanderung nicht erklart werden. Damit verkoppelte
Stoiber die ,K-Frage" mit der ,Z(uwanderungs)-Frage“. Als Zweites
forderte Stoiber im Bundestagswahlkampf vehement MafsSnahmen
zur Starkung der inneren Sicherheit: bundesweite Regelanfrage
beim Verfassungsschutz bei Einburgerungen, Wiedereinfiuhrung der
Kronzeugenregelung, Kooperation zwischen Polizei und
Verfassungsschutz und vieles mehr. Vorwand war der 11. September
in den USA (7).

Stoiber, beziehungsweise die Union, verlor 2002 gegen Schroder
ganz knapp mit 6000 Zweitstimmen. Stoiber war vor den
Bundestagswahlen von einem Teil der Partei gewarnt worden, sich
als Kanzlerkandidat zur Verfugung zu stellen, da eigentlich

allgemein mit einer Niederlage gerechnet wurde und Folgen fir



Stoiber bei den Landtagswahlen 2003 in Bayern befirchtet wurden.
Doch Stoiber ging davon aus, dass sich als Martyrer von Berlin nach
einer ehrenvollen Niederlage immer noch Punkte machen liefSen in

Bayern.

Bei den Landtagswahlen 2003 gab
Stoiber den Triumphator. Unmittelbar
nach den Wahlen wurde der
Triumphator in Bayern zum Gejagten.

Dies war auch tatsichlich der Fall und die CSU holte bei den
Landtagswahlen 2003 noch einmal iber 60 Prozent und Stoiber gab
den grofden Triumphator. Aber dann - unmittelbar nach diesen

Landtagswahlen - trat etwas hochst Bemerkenswertes ein.

Siegesgewiss hat der bayerische Ministerrat noch vor den
Landtagswahlen 2003 eine Bundesratsinitiative fir ein
»Wirtschaftsrecht light“ beschlossen, um ,arbeitsrechtliche
Uberregulierungen“ ,auf ein vertretbares Maf3“ zurtickzustutzen
und die Arbeitsstattenverordnung zu ,entrumpeln®. Mit einer
sogenannten Deregulierungskommission wollte die bayerische
Staatsregierung, gestutzt auf McKinsey, eine Art
Sonderwirtschaftszonen in Bayern schaffen und plante auch einen
Angriff auf die Tarifautonomie (8). Das Forum solidarisches und

friedliches Augsburg schrieb damals:

,2Die bayerische Staatsregierung ist im Siegesrausch einer Zwei-
Drittel-Mehrheit. Sie brennt darauf, das Arbeitsrecht zu beseitigen
und die Gewerkschaften fur immer auszuschalten. Sie ist so dreist
und gibt zu erkennen, dass der Bericht der Deregulierungskommission

als Regierungsprogramm fiir die ndachsten Jahre zu lesen 1ist.*



Der Triumphator legte sich aber nicht nur mit der
Arbeiterbewegung und ihren Gewerkschaften an, sondern auch mit
den Studenten, den Kommunen, mit Schilern und Jugendlichen und
dem Bayerischen Jugendring, mit Polizisten und
Justizvollzugsbeamten, Forstleuten, Philologen, Bauern,
Denkmalschiitzern, mit der Caritas und den von ihr unterstiitzten
sozial Schwachen, Arbeitslosen, Kranken, ausldndischen

Arbeitnehmern, Behinderten und Familien mit mehreren Kindern

(9).

Am 20. November 2003, genau zwei Monate nach der Landtagswahl,
marschierten 40.000 Studenten auf die Staatskanzlei. Ein grofSes
mitgeflihrtes Plakat zeigte Stoiber mit einem griinen Gurtel um den
Hals und in Rot die Parole: ,Den Gurtel an der richtigen Stelle enger
schnallen!”. Ein grofSes Transparent lautete: ,Edmund Stoiber -
Hochschulrauber®. Fir die Waldarbeiter war Stoiber noch
schlimmer als die Rauber: ,Im Wald da sind die Rauber - noch
schlimmer ist der Stoiber!*
lautete ,Wiebke, Lothar, Edmund®.

Ein anderes Transparent der Arbeiter

Das war im Dezember 2003, im gleichen Monat gab es auch eine
tumultartige Kundgebung des Philologenverbandes im
Lowenbraukeller, wo der bildungspolitische Sprecher der CSU-
Fraktion, Siegfried Schneider, ausgebuht wurde. Im Januar 2004
lehnte der Vorsitzende des bayerischen Stadtetags,
Oberbirgermeister Josef Deimer, die Plane der CSU entschieden ab,
die Gewerbesteuer abzuschaffen - eine der Haupteinnahmequellen
der Kommunen. Im Januar 2004 wurden die Teilnehmer der CSU-
Klausurtagung in Wildbad Kreuth bereits auf der Hinfahrt von den
Bauern gejagt. Das Forum solidarisches und friedliches Augsburg

schrieb:

»In Wildbad Kreuth soll es wdhrend der Klausurtagung der CSU am
13. Januar rund gehen. ,CSU im Belagerungszustand®, schreibt der

Miinchner Merkur und ,Stoiber droht in Kreuth ein Spiefsrutenlauf*.



,2Breite Front im engen Tal — Protestwelle gegen Stoibers Turbo-
Sparkurs. Fiir Edmund Stoiber wird das neue Jahr etwas ungemitlich
beginnen: Die durch seinen Turbo-Sparkurs mobilisierte Protestfront
ruckt quasi auf ein Allerheiligstes der CSU vor, das legenddre
Tagungszentrum in Wildbad Kreuth.“ Mit Traktoren rickten die
Bauern auf die Zufahrtswege von Wildbad Kreuth zu, um die CSU-
Politiker abzufangen. Auf Schleichwegen versuchten diese, in den
Tagungsort zu kommen. Zuvor schon hatten Waldarbeiter mit grof3en
Spitzhacken und Axten gegen Stoiber und seine CSU demonstriert. Es
wurde fast etwas bedrohlich fur die CSU.“ (10)

Im Januar 2004 flammten auch grofSse Unruhen wegen des G8 und
der Kirzungen im Bildungsbereich auf (11). Die Kampagne von
Schilern, Eltern und Lehrern gegen den Bildungsschlussverkauf in
Bayern schwelte danach weiter und fihrte im Jahr 2009 zu einer
regelrechten Explosion im Bildungsstreik an Schulen und
Hochschulen in Bayern. (12).

Der breite Widerstand im Bildungsbereich hat heuer, nach 13
Jahren, das G8 zu Fall gebracht und die CSU zur vollstandigen
Kapitulation in dieser Frage gezwungen. Solche und ahnliche
schwere politische Niederlagen kann die CSU eigentlich nicht
vergessen machen. Der Autor hofft, dass der CSU dabei auch ihr
Sabelrasseln bei der inneren Sicherheit und ihr permanentes
rassistisches Getose gegen Flichtlinge als Ablenkungsmanover und

Verhetzungsprogramm nicht mehr viel nutzt.

Die CSU nahert sich bedenklich der
bundesweiten Fiinf-Prozent-Hiirde.
Damit steht ihre Rolle im Bundestag zur
Disposition.



Bei der Europawahl 2009 gab es eine Diskussion, ob die CSU die
Finf-Prozent-Hirde nimmt. Die 5 Prozent mussten namlich
bundesweit erreicht werden, woftr in Bayern mindestens 33,4
Prozent der Stimmen erreicht werden mussten. Bei
gleichbleibender Wahlbeteiligung wie bei der Europawahl 2004
waren noch rund 36 Prozent der bayerischen Stimmen notig
gewesen, da die Wahlbeteiligung in Bayern 2004 einiges unter dem
Bundesdurchschnitt lag.

Die CSU erreichte dieses Quorum zwar, aber in der 6ffentlichen
Diskussion war die Marke gesetzt, bei deren unterschreiten die CSU
aus dem Europaparlament fliegt. Fur die darauffolgende Europawahl
wurde das Quorum in Deutschland aus verfassungsrechtlichen
Grinden aufgehoben. Fur die CSU wére das Quorum beinahe zum
Fallbeil geworden, denn sie erreichte bei der Wahl zum

europdischen Parlament 2014 nur noch 5,3 Prozent bundesweit.

Fir die Bundestagswabhl gilt eine bundesweit zu tiberschreitende
Funf-Prozent-Hirde nach wie vor. Und ein weiteres Absacken der
CSU wiirde die Partei tatsachlich in Gefahr bringen. Bei der jetzigen
Bundestagswahl 2017 lag das Ergebnis fiir die CSU bundesweit bei
6,2 Prozent - was man schon als eine bedenkliche Anndherung an
die Finf-Prozent-Hurde sehen kann. Zwar konnte die CSU mit
mindestens drei Direktmandaten ebenfalls in den Bundestag
einziehen. Aber ob sie als eigene Fraktion auftreten konnte, ware
ungewiss. Denn dafiir sind mindestens 5 Prozent der Abgeordneten
notig, das waren im jetzigen Bundestag funfunddreifsig. Diese
Informationen stammen aus Recherchen der Augsburger
Allgemeinen, die sich mit dem weiteren Schicksal von Frauke Petri
im Bundestag befasst (13). Sie zeigen aber naturlich auch der CSU

ihre Grenzen auf.

Die Zeiten scheinen ihrem Ende entgegenzugehen, wo die CSU
durch ihre Starke in Bayern in erheblichem MafSe zum

Gesamtergebnis der Union bei den Bundestags- und Europawahlen



beitrug. Die Bundeszentrale fir politische Bildung schreibt in einem

Dossier:

,2Dass die Wahlerfolge der CSU inzwischen deutlich labiler geworden
sind, zeigt etn Vergleich der Landtags- und Bundestagswahlen 2013
mit den Kommunal- und Europawahlen im Fruhjahr 2014, bei denen
sie mit Werten um die 40 Prozent sogar noch hinter die schlechten
Ergebnisse der Landtagswahl 2008 und Bundestagswahl 2009
zurickfiel. Dabei zeigen sich neben ihrer relativen Schwdche in den
Stdadten vor allem die zunehmenden Mobilisierungsprobleme der CSU
im ldndlichen Raum gegen die aufstrebende Konkurrenz der Freien
Wahler.

Die geografischen Hochburgen der CSU liegen in den altbayerischen
Bezirken, Schwaben sowie den katholisch geprdgten Gebieten
Frankens. ( ...)

Hinsichtlich ihrer Sozialmerkmale sind die typischen CSU-Widhler
dlter als der Bevolkerungsdurchschnitt, weisen eine grofdere Ndhe zur
Kirche auf und leben hdufiger auf dem Land (Sebaldt 2017: 269).
Weibliche und mannliche Wdhler halten sich in etwa die Waage;
allerdings ist der Unterschied zwischen den Altersgruppen bei den
wetblichen Wahlern noch stdarker ausgeprdgt als bei den Mannern.
Unter den Berufsgruppen ist das Verhdltnis ebenfalls relativ
ausgeglichen. Dies gilt neuerdings sogar fir die Landwirte, deren
Unterstutzung bei der Landtagswahl 2013 auf knapp 60 Prozent
zuruckgegangen ist, nachdem sie 2003 noch zu tiber 90 Prozent fir
die CSU gestimmt hatten.” (14)

Die Verluste der CSU bei der
Europawahl 2014 waren dramatisch.
Zudem musste die CSU den Einzug der
AfD in das Europaparlament
hinnehmen mit mehr Stimmen, als die



CSU selbst erhielt.

Bei der Europawahl 2014 erlitt die Union Verluste, nicht nur relativ,
sondern auch bei der absoluten Anzahl der Stimmen, was vor allem
auf einen heftigen Einbruch der CSU zuruckzufihren ist. Das
Ergebnis von 40,5 Prozent, was bundesweit 5,3 Prozent darstellte,
wurde in der CSU als starke Niederlage verstanden und dass es
Bernd Posselt als Vertreter der Sudetendeutschen Landsmannschaft
aus dem EU-Parlament gekickt hat, war fur die Kritiker der

aggressiven ,Vertriebenen“politik eine echt gute Nachricht.

Bei den Europawahlen 2014 bereiteten CDU und CSU schwere
Angriffe auf die EU-Verfassung und die (Haushalts-)Souveranitat
der Mitgliedstaaten vor. Die CSU trat mit einem eigenen
Wahlprogramm an, einem sogenannten Europaplan. Damit unterlief
sie das Aktionsprogramm der EVP und holte aus zu einer
gravierenden Einschrankung der Demokratie auf EU-Ebene. Die
CSU stellte das Recht kleinerer EU-Mitgliedslander auf einen

eigenen Kommissar infrage.

AufRerdem propagierte die CSU eine Anderung des Wahlrechts nach
dem sogenannten Prinzip ,one man, one vote“, was die Vormacht
Deutschlands als mitgliederstarkstes EU-Land drastisch ausgebaut
hatte und von der Souveranitat der Mitgliedstaaten und ihrer
Gleichbehandlung nicht mehr viel iibrig gelassen hatte (15). Die CSU
trat mit der gewohnten Arroganz auf. Bei ihr gab es im Wahlkampf
weder eine EVP - im Rahmen dieser konservativen Fraktion trat die
CSU eigentlich an - noch einen Spitzenkandidaten Junker,
eigentlich gab es im Wahlkampf und auf den Plakaten nur Bayern
und Seehofer (16).

Zudem fuhr die CSU-Spitze im Europawahlkampf eine zweigleisige
Strategie. Der Spitzenkandidat Markus Ferber, Bezirksvorsitzender
der CSU Schwaben und damals Vorsitzender der CSU-



Europagruppe, fuhr nattrlich einen pro-europaischen Kurs. Auf
Initiative Seehofers wurde allerdings auch der schillernde,
rechtslastige Eurokritiker Gauweiler 2013 zum Parteivize gewahlt,
»~um vor der Europawahl auch Europa-kritischen CSU-Anhingern
eine Stimme zu geben® (17). Dieser Schlingerkurs in der Euro- und
Europa-Frage fiihrte letztendlich zum Fiasko fiir die CSU, zum

schlechtesten Ergebnis bei einer tiberregionalen Wabhl seit 1954.

Seehofer brachte es fertig, nach der Wahl zunachst den
Spitzenkandidaten Markus Ferber verantwortlich zu machen fir die
Niederlage und als Vorsitzenden der Europa-Gruppe abzusagen. Die
Europagruppe der CSU ist inzwischen auf funf Abgeordnete
geschrumpft. Prof. Dr. Angelika Niebler ist seit 2014 Vorsitzende der
Europagruppe, Monika Hohlmeier ist parlamentarische
Geschaftsfihrerin und Manfred Weber hat sich 2014 sogar zum
Vorsitzenden der EVP-Fraktion aufgeschwungen. Markus Ferber hat
neben seiner Mitgliedschaft im Ausschuss fiur Wirtschaft und
Wahrung und im Ausschuss fir Verkehr und Fremdenverkehr keine

Funktionen mehr.

Dass Manfred Weber 2014 zum Vorsitzenden der Europaischen
Volkspartei EVP, der grofdten Fraktion im europaischen Parlament
(214 von 751 Sitzen), gewahlt wurde, ist schon frappierend. Die
Europaische Volkspartei (EVP; englisch European People’s Party,
EPP) ist eine europaische politische Partei, die sich aus christlich-
demokratischen und konservativ-burgerlichen bis hin zu
nationalkonservativ-rechtspopulistischen Mitgliedsparteien in der

Europaischen Union zusammensetzt.

Der CSU-Politiker Manfred Weber aus Niederbayern gilt jetzt ,als
machtigster Deutscher im EU-Parlament” (18). Damit haben
Parteivorstand und Prasidium der CSU, denen Manfred Weber seit
2003 beziehungsweise 2009 angehort, direkten und fihrenden
Einfluss auf die EVP-Fraktion. Seit 2015 ist Manfred Weber sogar

stellvertretender Parteivorsitzender der CSU, beherrscht als solcher



auch den Vorsitz der EVP und versucht dieser Fraktion, die
bayerische Linie aufzudriicken: Laut Weber gehe es heute um ,,die
Selbstbehauptung unseres Kontinents® und ,,die Sicherung der
Identitat Europas®. Dazu missten die Grenzen mit aller Harte gegen
illegale Migranten und Schlepperbanden geschitzt werden. Auch

ein ,sorgenvoller Blick auf Russland” sei angebracht - aber:

,2Der ,European Way of Life‘ bedeutet auch: Wir stehen zusammen und
lassen uns nicht einschiichtern. Wir brauchen eine Europdische
Verteidigungsunion, die uns wehrhafter macht. Und deshalb miissen
wir auch Nord Stream 2 beenden. Unsere Sicherheit ist wichtiger, als

Geld zu verdienen!* (19).

Unlangst forderte Manfred Weber in seiner Eigenschaft als
Vorsitzender der EVP-Fraktion mit der gewohnten, CSU-eigenen
AnmafSung den Rauswurf des AufSsenministers Johnson aus der

britischen Regierung.

Nicht nur mit Markus Ferber, auch mit Peter Gauweiler legte sich
Seehofer nach den Europawahlen 2014 massiv an, was ein Jahr
spater zu dessen Ruckzug vom Parteivorstand und sogar aus dem
Bundestag fihrte. Theo Waigel stellte damals im Marz 2015 fest,
Gauweiler habe in der Europapolitik der CSU immer eine
Minderheitenmeinung vertreten. Der Kurs Seehofers liege in der
Tradition der CSU.

,2Das Ergebnis der Europawahl hat gezeigt, dass die Partei keine

Doppelstrategie fahren darf.“ (20)

In Sachen Gauweiler sollte man allerdings nicht ibersehen, dass er
politisch tatsachlich schillernd war. Die Augsburger Allgemeine

berichtete zum Beispiel:

,2Gauweiler hatte sich in der CSU zuletzt zusehends isoliert: wegen

seiner stetigen und harschen Brussel-Kritik, aber auch, weil er die



Verfassungsmdjsigkeit von Auslandseinsdtzen der Bundeswehr infrage
gestellt hatte.“ (21)

Jedenfalls ging der Versuch der CSU, den Durchmarsch der AfD in
das Europaparlament zu verhindern, schief. Bei der Europawahl
2014 bekam die CSU schlagartig massive Konkurrenz durch die AfD.
Die AfD erreichte 7 Prozent und tber 2 Millionen Wahler

bundesweit, wiahrend die CSU nur auf 1,5 Millionen Wihler kam.

Mit 10,4 Prozent der Wahlerstimmen hat die Alternative fir
Deutschland (AfD) Gibrigens damals in Augsburg eines ihrer besten
Ergebnisse erzielt. Die CSU dagegen hat in Augsburg mit 34,7
Prozent rund zwolf Prozent im Vergleich zu 2009 (46,7 Prozent)

eingebuf$t. Daher schien ein Grof3teil der AfD-Wahler zu kommen.

Nachdem Gauweiler in der CSU alle seine Amter niedergelegt hatte,
erhielt er postwendend von der AfD ein Angebot. AZ online schrieb
2015:

,2Die Alternative fur Deutschland (AfD) machte dem Euro-Kritiker
dagegen umgehend ein Angebot: ,Wir laden Herrn Gauweiler herzlich
ein, der AfD beizutreten, und begrifden es, dass er konsequent genug
ist, das Versagen der Union in Sachen Eurorettungspolitik durch
einen Verzicht auf alle seine Amter in der Offentlichkeit deutlich zu

machen’, erkldrte der AfD-Bundesvorsitzende Bernd Lucke.“ (22)

Eine interessante Notiz aus dem letzten Europawahlkampf und der

damaligen Rolle von Martin Schulz wollen wir hier noch zitieren:

»Selbst wenn Juncker scheitert und Schulz das Rennen als
Kommissionsprasident machen sollte, ware der deutsche Einfluss in
der Kommission dennoch gestdrkt. Und so pflegt der Sozialdemokrat
Martin Schulz im Wahlkampf schon das Image, dass er fur
Deutschland kandidiert. Die SPD wirbt fuir ihn: ,Martin Schulz. Aus



Deutschland. Fuir Europa.’

Die CSU ist am Verzweifeln ob der Publicity von Martin Schulz, die in
letzter Zeit stark angestiegen sein soll und inzwischen fast das
Doppelte der Zustimmungswerte von Jean-Claude Juncker erreichte.
CSU-Generalsekretdir Andreas Scheuer warf Schulz indirekt vor, in
Europa keine deutschen Interessen zu vertreten. ,Die Fassade und die
Person stammen aus Deutschland, aber die Stimme und die Inhalte
stammen aus den Schuldenldndern.® Selbstverstdndlich wies die SPD
diese Angriffe emport zuruck, ,Schulz als quasi Un-Deutschen zu

verunglimpfen'.” (23)

Die Kommunalwahlen 2014 wurden zu
einem bayernweiten Debakel flir die
CSU. Die Bilirger haben ,,der CSU
gezeigt, dass sie eben nicht identisch
ist mit Bayern¥.

Die Europawahlen fanden am 25. Mai 2014 statt. Zuvor, am 16. Marz
2014, hatten bereits Kommunalwahlen in Bayern stattgefunden.
Auch die schweren Verluste der CSU bei diesen Kommunalwahlen
sind hier zu wtrdigen. Die biirgerlichen Medien sprachen von einem
bayernweiten Debakel fir die CSU (24). Die CSU ist bei diesen
Kommunalwahlen im Jahr 2014 erstmals seit mehr als finf
Jahrzehnten unter die Vierzig-Prozent-Marke gerutscht. Sie kam
nur noch auf 39,7 Prozent. 2008 hatte die CSU bei den
Kommunalwahlen exakt 40,0 Prozent erreicht. Der Einbruch bei den
Kommunalwahlen 2014 gegentber den Vorwahlen war also gering,
das Problem waren schon die Kommunalwahlen 2008 und - wie der
Chefredakteur der Augsburger Allgemeinen, Walter Roller,

vermerkte:

,2Die CSU hat thr erkldrtes Wahlkampfziel, die Scharte von 2008



auszuwetzen und wieder deutlich tiber der Marke von 40 Prozent zu
landen, glatt verfehlt. ( ... ) Vor allem in Oberbayern, wo das Herz der
CSU schlagt, brockelt das lokale Fundament der Partei — mit all den
Folgen, die dies langfristig fur die landespolitische Position der CSU
haben konnte.“ (25).

Walter Roller sagte der CSU damals erhebliche Probleme voraus und
sah sogar die landespolitische Position der CSU in Gefahr. Das

Forum solidarisches und friedliches Augsburg schrieb damals:

»<Insofern konnten diese Kommunalwahlen tatsdachlich einen
Wendepunkt in der bayerischen Politik markieren, der erst nach und
nach sichtbar wird.“ (26)

Fakt ist, dass die CSU schon bei den Kommunalwahlen 2008 in den
Gemeinderaten nur noch knapp tber 30 Prozent hatte und hier die
»sonstigen®, vor allem die Freien Wahler, andere
Wahlervereinigungen und Listenverbindungen dominierten. In den
kreisfreien Stadten hatte die CSU die Mehrheit an die SPD verloren.
Nur in den Kreisverwaltungen, Landratsdmtern und Kreistagen
konnte sich die CSU nach wie vor festkrallen. Seit 2008 hat die CSU

also in den Kommunen in ganz Bayern definitiv nicht die Macht (27).

Bei den Kommunalwahlen 2014 sank die Wahlbeteiligung von 59,5
Prozent (2008) auf 55 Prozent. Auffallend schlecht war die
Wahlbeteiligung in den Stadten Kempten (41,4 Prozent), Augsburg
(41,2 Prozent), Rosenheim (40,9 Prozent) und Neu-Ulm (38 Prozent).
In strukturschwachen Wahlbezirken sank die Wahlbeteiligung am
starksten. Die Stichwahlen in funf kreisfreien Stadten zwischen SPD
und CSU beziehungsweise zwischen CSU und Freier
Wahlergemeinschaft verlor die CSU bis auf Wiirzburg in Miinchen,

Regensburg, Erlangen und Ansbach.

Bei den kreisangehorigen Gemeinden in Bayern verschlechterte sich

die CSU noch einmal auf 30,2 Prozent (gegentuber 31,1 Prozent in



2008). Grune und Freie Wahler legten zu, die SPD baute noch mal ab
auf 15,1 Prozent. Und die tbrigen Parteien mit gemeinsamen
Wahlvorschlagen sowie die Wahlergruppen holten insgesamt wie

bei der letzten Kommunalwahl iber 50 Prozent (28).

In den 25 kreisfreien Stadten in Bayern stagniert die CSU 2014 bei
33,6 Prozent (33,2 Prozent 2008), wahrend die SPD auf 30,3 Prozent
der Stimmen absank und damit ihren leichten Vorsprung vor der
CSU aus dem Jahr 2008 wieder einbiifste. Festzuhalten wire, dass
die CSU bei den kreisfreien Stadten im Jahr 2002 noch bei 41,1
Prozent der Stimmen lag und davon bei der Kommunalwahl 2008
fast acht Prozentpunkte verlor und sich von diesem Schlag nicht

mehr erholt.

Bei der Wahl der Kreistage in den 71 Landkreisen verlor die CSU im
Jahr 2014 um 0,7 Prozentpunkte auf 41,3 Prozent.

Bei den zusammengefassten Daten der Kommunalwahl hatte die
CSU schon 2008 mit 40,0 Prozent 5,5 Prozentpunkte eingebiifst.
2014 verschlechterte die CSU ihr Gesamtergebnis bei den
Kommunalwahlen noch einmal um 0,5 Prozentpunkte auf 39,6

Prozent.

Auf kommunaler Ebene sieht es also insgesamt nicht gut aus fur die
CSU. Von den erdrutschartigen Verlusten auf dieser Ebene im
Wabhljahr 2008 konnte sich die CSU bisher — und wahrscheinlich auf
Dauer - nicht mehr erholen. Im urbanen Milieu stagniert die CSU

bei einem Drittel der Stimmen.

Wenn die CSU nun auf dem Land auch abbaut und die Wahler in den
strukturschwachen Regionen keine Hoffnungen mehr in die CSU
setzen und der rechtskonservative Flugel der CSU zur AfD
abwandert, dann durfte es um die CSU als alles beherrschende
Staatspartei geschehen sein. Oder, wie sich die Suddeutsche 2014

ausdriickte und das Dilemma der CSU vor allem in vielen grofSen



Kommunen ansprach:

,Seehofers Traum vom Wiederaufstieg der CSU zu alter Grof3e ist
ausgetrdumt. Die Wahler haben gezeigt, dass Bayern nicht CSU
bedeutet. Damit Normalitit einkehrt, waren Uberraschungen notig.
Vor allem in Nurnberg, aber auch in Mtuinchen ( ... ) haben die Buirger
der CSU gezeigt, dass sie eben nicht identisch ist mit Bayern.

Diese Wahrheiten lernt Seehofer nun an Stellen, an denen es weh tut.
Die Koalition mit dem Buirger hatte der Ministerprasident monatelang
ausgerufen. Nun verweigern sich die Burger diesem Biindnis genau
dort, wo es sie unmittelbar betrdfe — in vielen grofden Kommunen
eben” (29)

Die stellvertretende Parteivorsitzende
Ilse Aigner schert aus und kritisiert den
Rechtskurs der Partei, wofiir sie sofort
abgestraft wird

Im November 2017 brachte sich die bayerische
Wirtschaftsministerin Ilse Aigner als mogliche Ministerprasidentin
in Stellung. Dazu brachte sie eine Urwahl des Spitzenkandidaten fir
die Landtagswahl ins Spiel. Daftir wurde Aigner von Ministern und
Landtagsabgeordneten der CSU tubel kritisiert und beleidigt, obwohl
sie als Vorsitzende des wichtigsten CSU-Bezirks Oberbayern und
stellvertretende Ministerprasidentin schon einiges politische
Gewicht hat. Dies ist aber offensichtlich kein Schutz gegentber
einer ungehemmten, nach rechts tendierenden, frauenfeindlichen
Meute in der CSU. Die Zeit, die die bayerische Politik offensichtlich
sehr genau beobachtet, schrieb (30):

y2Kultusminister Ludwig Spaenle wies die Idee seiner Kabinettskollegin

Aigner scharf zurtick. Der Vorschlag sei »ein Lehrbeispiel fur



politisches Leichtmatrosentumg, sagte er. Jeder konne sich fur alles
bewerben. Aber ein solch »durchsichtiges politisches Mandover«
diskreditiere das Instrument der Mitgliederbefragung. Die Idee
bruskiere zudem die Landtagsfraktion, kritisierte Spaenle. Er
erinnerte auch an schlechte Erfahrungen anderer Parteien mit
Urwabhlen, etwa der CDU in Baden-Wurttemberg.

Der oberbayerische Landtagsabgeordnete Florian Herrmann griff
Aigner, die auch oberbayerische CSU-Bezirksvorsitzende ist, ebenfalls
scharf an. Wer eine Urwahl fordere, tue dies nicht aufrichtig,
»sondern getrieben von dem einzigen Ziel: Soder zu verhinderng,
sagte Herrmann. »Das ist parteischddigend, weil nicht irgendwelche
Mochtegerns Ministerprdsident werden konnen, sondern nur jemand,
der das Zeug dazu hat«, betonte er. Und da sehe er von der
Generation, die jetzt Verantwortung ubernehmen musse, nur Markus

Soder.“

Der eigentliche Grund fir den Hass der Parteifiihrung auf Ilse
Aigner kam in den Medien kaum zur Sprache. Ilse Aigner wollte
nicht nur Séder verhindern und sich selbst fiir das
Ministerprasidentenamt ins Spiel bringen. Im Prinzip ist die
Konkurrenz um Amter, auch schirfste Konkurrenz, in der CSU der
Normalfall. Aber wenn eine Frau sich anmafst, um ein Amt zu
konkurrieren, dass Platzhirsche unter sich ausmachen wollen, hort

sich in der CSU der Spaf$ auf. Dies ist das eine.

Noch gravierender war die Kritik von Ilse Aigner am Rechtskurs der
Partei. Dies ist flr die Parteifiihrung, die sich auf diesen Rechtskurs
bedingungslos verschworen hat, untragbar. Man muss froh sein,
dass es uberhaupt Medien gab, die diese grundsatzliche Kritik Ilse
Aigners an der Parteilinie erwahnten, sonst hatte man namlich

davon nichts erfahren. Deshalb sei hier T-Online zitiert (31):

,Die bayerische Wirtschaftsministerin und Vorsitzende des CSU-
Bezirksverbandes Oberbayern, Ilse Aigner, hat heftige Kritik an den

Machtkdmpfen in der CSU geubt: »Ich bin davon tiberzeugt, dass von



der derzeitigen Diskussion niemand profitiert — und das Bild, das wir
abliefern, ist katastrophal.«

»Die Menschen bekommen das Gefiihl, uns interessierten nur unsere
Politikerkarrieren, sagte sie der »Welt am Sonntag«.

Aigner warnte einige Parteifreunde davor, als Folge der Wahlschlappe
bei der Bundestagswahl die CSU nun auf einen Rechtskurs
etnzuschworen: »Wir haben mitnichten nur an die AfD Stimmen
verloren, sondern auch an Griine und FDP. Diese Stimmen aus dem
burgerlichen Lager sind endquiltig verloren, wenn wir jetzt nur noch
auf Lautsprecherei setzen und ausschliefdlich zum rechten Rand

schielen.«*

Man sollte es registrieren und nicht vergessen. Fir diese
Fundamentalkritik an der rechten Politik der CSU noch wahrend der
Jamaika-Verhandlungen wurde diese Frau tibel abgestraft und spielt
seitdem als mogliche Nachfolgerin von Seehofer keine Rolle mehr.
Eigentlich miisste tiber eine Ricktritt und Nachfolge von Seehofer
schon ein Parteitag entscheiden, aber in der CSU wird das
anscheinend von der Landtagsfraktion in ihrer ganzen Machtfiille

geregelt.

Sehr interessant ist in diesem Zusammenhang auch ein
Gastkommentar von Ilse Aigner in der Welt, den wir zur Lektiire
empfehlen. (32)

Die CSU ist hochgradig nervos wegen
der bevorstehenden Landtagswahl
2018 und hat Seehofer jetzt geopfert

Fur Seehofer wurde es jetzt jedenfalls in der Partei selbst eng.
Zunachst hatte sich die Junge Union in Bayern offen gegen Seehofer
positioniert, formal dhnlich wie die Jusos gegen die SPD-Fihrung.

Letztendlich musste Seehofer zihneknirschend das Votum der CSU-



Landtagsfraktion akzeptieren, noch im ersten Quartal 2018 als
Ministerprasident abzutreten und dieses Amt seinem scharfsten
Konkurrenten, Markus Soder, zu tiberlassen. Seehofer selbst will
allerdings Parteichef bleiben. Die Zeit schrieb dazu im Dezember
2017 (33):

,Seehofer hatte allerdings lange den Eindruck erweckt, er wolle Soder
um jeden Preis verhindern. Er hatte thm ,Schmutzeleien' vorgeworfen
und hielt thn dem Vernehmen nach fur charakterlich ungeeignet.
Soder war es in den vergangenen Jahren gleichwohl gelungen, die
bayerische Landtagsfraktion und grofde Teile der Parteibasis auf seine

Seite zu bringen.*

Die Zeit stellt weiterhin fest (34):

,2Die Einstimmigkeit in Fraktion und Parteivorstand ist weniger
Ausdruck einer grofden Soder-Begeisterung, sondern vermutlich eher
dem Wunsch geschuldet, geeint zu wirken und die qudlenden

Personaldebatten endlich abzuhaken.“

Tatsachlich wusste die Parteifiihrung, dass die Zustimmung in der
Bevolkerung und auch an der Parteibasis rapide abnahm und das
Wahlvolk das Postengerangel und die Parteifehden an der Spitze

langsam, aber entschieden, satt hatten.

Wie die Medien feststellen, hat S6der mit seiner brachialen
Verdrangung Seehofers vom Ministerprasidentenamt zwar eine
barenstarke Landtagsfraktion mit 100 Prozent hinter sich, aber

gleichzeitig die Partei gespalten (35):

,2Daruber hat er die Partei personell und institutionell gespalten, wie
sie es lange nicht mehr war. Jetzt steht fest: Im ersten Quartal 2018
wird Horst Seehofer, CSU-Vorsitzender und Noch-Regierungschef, die
Staatskanzlei raumen. Soder wird nachriicken und im kommenden

Herbst auch als Spitzenkandidat in die Landtagswahl ziehen.”



Innenminister Joachim Herrmann, der noch Spitzenkandidat der
CSU bei den Bundestagswahlen war, spielte bei diesen

Personalentscheidungen keine Rolle mehr.

Das Kalkil der Landtagsfraktion der CSU mag nattrlich sein, Soder
als ungeliebten Franken in diesem Landtagswahlkampf zu verheizen.
Die Niederlage steht an die Wand geschrieben und man wird sie
Soder in die Schuhe schieben, wenn sie eintritt. So konnte man den
Spitzenkandidaten auch wieder loswerden. Es ware nicht der erste
Franke, den die von Oberbayern dominierte CSU hétte uber die

Klinge springen lassen.

Die Kreisverbande und Bezirksverbande der CSU fiirchten bei den
Landtagswahlen 2018 einen Crash. Grof3spurig heif3t es aber schon
wieder, es gehe 2018 darum, ,die absolute Mehrheit* zu verteidigen.
Tatsachlich hatte die CSU im Jahr 2013 schon nicht mehr die
absolute Mehrheit, denn sie erreichte nur 47,7 Prozent und erholte
sich damit nur um 4,3 Prozentpunkte von dem Crash im Jahre 2008,
wo sie bei der Landtagswahl auf 43,4 Prozent (minus 17,3-

Prozentpunkte) abgestiirzt war.

2013 gelang es der CSU, die FDP, die 2008 erstmals wieder mit 8,0
Prozent in den Landtag eingezogen war, wieder abzudrangen aus
dem Landtag (3,3 Prozent), ebenso wie die Linke, die Bayernpartei,
die ODP, die Piraten und die Sonstigen. Da alle diese Parteien an der
Finf-Prozent-Hurde scheiterten, konnte tiberwiegend die CSU ihre
Sitze einsammeln - nur so erreichte die CSU die absolute Mehrheit.
Durch diese Sitze, die sie den gescheiterten Parteien abgenommen
hat, kam die CSU bei einem realen Wahlergebnis von 47,7 Prozent

auf 55,5 Prozent der Sitze im Landtag.

Wenn die CSU jetzt tont, sie wolle 2018 ,die absolute Mehrheit®
verteidigen, so heif3t das im Grunde auch, dass sie moglichst viele

konkurrierende Parteien unter die 5 Prozent driicken will, um ihre



Sitze einzusammeln. Weil - eine echte absolute Mehrheit bringt die
CSU voraussichtlich schon nicht mehr zustande. Seit zwei
Landtagsperioden muss die CSU die Freien Wahler im Landtag
hinnehmen, die sich bei der letzten Landtagswahl 2013 bei 9 Prozent
stabilisiert haben. Ein Wiedereinzug der FDP in den Landtag scheint
moglich. Die Grinen, die in Bayern als Oppositionspartei angesehen
werden, lagen bisher relativ stabil zwischen 8 und 9 Prozent, ihre
Vernichtung gelang der CSU nicht. Die Linke hatte keine Chance, in

den Landtag zu kommen. So stellte sich die Lage lange dar.

Inzwischen hat sich die Lage verandert. Die Linke Bayern hat bei
den Bundestagswahlen mit 6,1 Prozent fir ihre Verhéltnisse
uberdurchschnittlich gut abgeschnitten. Dass die Linke in ihrer
Euphorie nun glaubt, auch bei den Landtagswahlen Chancen zu
haben, ist eher lacherlich. Der Zulauf, den die Linke gerade hat,
durfte sich aber auch bei den Landtagswahlen in Bayern auswirken,
sodass die Partei eher auf 4 statt auf 2 Prozent kommen wird. Damit
ruckt auch die Linke in Bayern in einen Bereich vor, der einen
Einzug in den Landtag nicht so aussichtslos erscheinen lasst wie
bisher.

Auch die Linke in Bayern kann damit fiir die CSU mittelfristig
gefahrlich werden, wenn auch noch nicht unbedingt bei der
kommenden Landtagswahl. Und dann tritt da auch noch die Partei
mut. an, eine Abspaltung von den Grunen, die mit der jetzigen
Landtagsabgeordneten Claudia Stamm ebenfalls den Einzug in den
Landtag anpeilt. Zu guter Letzt droht auch ein Einzug der AfD in den
Landtag, wobei hier eigentlich nur noch die GrofSenordnung unklar

ist, mit der die AfD in den Landtag reinrauscht.

Laut der letzten offentlich zuganglichen Umfrage zur Landtagswahl
von Infratest dimap im Auftrag des Bayerischen Rundfunks vom 10.
Januar 2018 (36) kime die CSU nur noch auf 40 Prozent! Ein Jahr
zuvor kam die CSU bei Infratest dimap noch auf 45 Prozent. In drei

Umfragen im November lag die CSU sogar nur bei 37-38 Prozent



(37). Die CSU baut also ziemlich rasant ab und wird kurzfristig
wahrscheinlich den Status als Staatspartei verlieren und mittelfristig

den Status als Volkspartei.

Die bayerische SPD wiirde bei der neuen Umfrage von Infratest
dimap bei 16 Prozent liegen, was in etwa ihrem Ergebnis bei den
Bundestagswahlen (15,3 Prozent) entspricht. Die Griinen wirden
sich auf erstaunliche 14 Prozent steigern und die AfD kdme mit 10
Prozent daher. Die Freien Wiahler wiirden auf 7 Prozent absinken,
die FDP kdme mit 5 Prozent knapp in den Landtag und die Linke

wilrde mit 3 Prozent scheitern.

Aus dieser Konstellation ergabe sich fir die CSU in jedem Fall ein fir
ihre Verhaltnisse katastrophales Ergebnis. Wenn die FDP mit 5
Prozent in den Landtag kame, hatte die die CSU danach nur 43,5
Prozent der Sitze im Landtag. Fur eine schwarz-gelbe
Staatsregierung wurde es nicht reichen, CSU und FDP hatten
zusammen nur 48,9 Prozent der Sitze. Nur wenn die FDP 7 Prozent
macht und der CSU keine weiteren Stimmen dadurch abnimmt,
ergaben sich fir Schwarz-Gelb 50,0 Prozent. Der FDP-Vorsitzende
Lindner propagiert jetzt schon eine Regierungsbeteiligung in
Bayern. Dazu musste die CSU allerdings eine Wahlstrategie fahren,
die der FDP Stimmen bringt. Dazu wird die CSU wohl nicht bereit

sein.

Auch schwarz-orange, also ein zusammengehen von CSU und
Freien Wahlern, wére rein rechnerisch denkbar, ergebe aber nur

knapp tber 50 Prozent der Sitze.

Um eine stabile Mehrheit zu erlangen, kdme also eher ein Biindnis
der CSU mit den Grinen oder mit der SPD infrage. Beide
Koalitionen kdmen - je nachdem ob die FDP in den Landtag einzieht
oder nicht - auf 59-64 Prozent der Sitze. Auf jeden Fall bahnt sich
ein historischer Bruch fiir die CSU an: Sie muss eine Koalition mit

der SPD oder den Grunen ins Auge fassen, um tuberhaupt noch eine



sichere Regierungsmehrheit in Bayern zustande zu bringen. Dies
ware ein echter Paradigmenwechsel, denn es ist fraglich, ob der
katastrophale Rechtskurs der CSU in einer solchen Koalition von

den Grunen oder der SPD noch geduldet wiirde.

Denn die bayerischen Grinen sind ja gerade deswegen so stark, weil
sie fir bayerische Verhaltnisse einen ziemlichen Linkskurs fahren -
und zwar als einzige Partei im Landtag von allen. Und die SPD kann
sich einen Rechtskurs zusammen mit der CSU auch kaum erlauben,
weil sie erstens vom linken, jungen Parteifltigel unter Druck steht,
und zweitens ganz speziell in Bayern sich ziemlich unauffallig der
ganze Landesverband nach links entwickelt hat. So haben von den
bayerischen Delegierten auf dem vergangenen Bundesparteitag der

SPD dreiviertel (') gegen eine grofde Koalition gestimmt.

So gesehen waren, wenn es mit der FDP nicht klappt, eigentlich
doch die Freien Wahler der rettende Anker fiir die CSU.

Der Minchner Merkur schrieb damals zur Umfrage von Infratest
dimap im Januar 2017: ,«Die CSU startet stabil und lo6wenstark ins
Wahljahr«, sagte CSU-Generalsekretdr Andreas Scheuer uber die
Umfrage. Seine Partei verstehe das Ergebnis als Bestatigung und
Ansporn fiir den eigenen Kurs. Einen Seitenhieb gegen die SPD
konnte sich Scheuer nicht sparen: Die einstige Volkspartei werde in
Bayern zur Floppartei.“ (38). Dieses Getose beruhte schon damals
auf tonernen FufSen, namlich auf 50,6 Prozent der Landtagssitze,
aber nur fur den Fall dass die FDP scheitert. Im Falle eines Einzugs
der FDP ware nach den Umfrageergebnissen vor einem Jahr die CSU
zwar auf 47,9 Prozent der Sitze im Landtag abgesunken, hatte aber
mit einem Koalitionspartner FDP mehr als 53 Prozent der Sitze
erreicht. Nach der aktuellen Umfrage von Infratest dimap konnte
die CSU voraussichtlich weder ohne noch mit der FDP eine

Regierung bilden.

Spannend wird auch, was sich die SPD in Bayern einfallen lasst, wie



sie in diese Landtagswahlen gehen will. Bei der letzten
Landtagswahl im Jahr 2013 blies der charismatische
Oberbirgermeister von Miunchen, Christian Ude, zum
Generalangriff auf die CSU (39), konnte das Ergebnis fiir die SPD
aber gerade mal um zwei Prozentpunkte steigern, von 18,6 auf 20,6
Prozent. Inzwischen hat die SPD davon aber wieder fast 5 Prozent
verspielt. Und trotzdem steht die CSU heuer wesentlich schlechter

da als im Jahr 2013, wo sie noch 47,7 Prozent erreichte.

Wenn die SPD wieder auf 20 Prozent kime, wiirde sich an den
moglichen Konstellationen deswegen wahrscheinlich nicht viel
andern. Die sichersten Optionen fiir die CSU waren nach wie vor
eine Koalition mit der SPD oder den Griinen. Das heif3t,
entscheidend wird gar nicht sein, wie viel Prozente die SPD dazu
gewinnt, sondern wozu sie politisch bereit ist. Es gibt viele Punkte
in Bayern, wo man der CSU politisch klare Kante zeigen konnte und
musste, und wenn die SPD dazu bereit ist und zum Angriff blast,
kann sie in der jetzigen Lage einiges in Bewegung bringen und
mittelfristig in Bayern wieder eine stirkere Rolle spielen und die
CSU in ihre Schranken weisen. Momentan ist keine andere Partei in
Sicht, die diese Rolle spielen konnte, insofern wird sehr viel von der

SPD abhangen. Sie ist in Bayern sozusagen unverzichtbar.

Bei einem Einzug der Linken in den Landtag wiirden sich die
Vorzeichen natirlich noch einmal dndern. Allerdings ware dann
damit zu rechnen dass die Freien Wahler mit der CSU koalieren, um
Rot-Rot-Grun zu verhindern. Die SPD misse dann schon deutlich
uber 20 Prozent kommen, um das zu verhindern. Die politischen
Vorzeichen in Bayern wirden sich aber trotzdem andern.
Mittelfristig scheint - wie gesagt - fast alles an der SPD zu hangen,
ob sich in Bayern etwas andert. Ganz entscheidend wird dabei auch
sein, ob sich die SPD deutlich von der CSU abhebt in der Frage der
AfD, also diese Partei und ihre Richtung bekdmpft und nicht - wie
die CSU - weitgehend mit ihren Zielen ubereinstimmt und nur um

ihr Wahlerpotenzial konkurriert.



Und es ist dringend notwendig, der CSU entgegenzutreten. Diese
Partei ist brandgefahrlich. Hier nur ein paar beunruhigende Punkte,
ganz kurz und wahllos skizziert: Das merkwirdige Phanomen, dass
die Merkel-CDU der CSU momentan aus der Hand frisst; diverse
neue Eskapaden, die die CSU jetzt auftischt, wie zum Beispiel Burka-
Verbot, Erbschaftssteuer-Oase Bayern, der Einsatz von Tasern
durch die Polizei als weltweites Alleinstellungsmerkmal Bayerns,
bayerische ,Konzentrationslager” fur Fluchtlinge jetzt im gesamten
Bundesgebiet, die merkwirdig gewichtige Rolle, die die Autobahnen
jetzt bei der CSU spielen - war da im Dritten Reich nicht schon mal
was? -, die Kombination von Maut und Auslinderfeindlichkeit, OPP
als Mittel zur Ausplinderung des Staates durch Konzerne und vieles

mehr.

Nicht zuletzt geht es auch um die Entwicklung der AfD, vor allem
auch in Bayern und das Zusammenspiel mit der CSU, das unbedingt
gestort werden muss. Dabei geht es auch um die Frage, ob es eine
Art Haider-Falle in Bayern geben kann, also ein ungeniertes
Zusammenwirken der etablierten burgerlichen Parteien mit der AfD
nach einer Schamfrist von 10 bis 15 Jahren, wie es jetzt in Osterreich
der Fall ist. Wenn die CSU in Bayern dauerhaft bei 40 Prozent und
darunter landet und bei den etablierten Parteien keinen adaquaten
Koalitionspartner findet, wird sie diese Schamfrist verkirzen
wollen. Bayern wirde dann zum politischen Modellfall fiir eine
Kooperation von Union und AfD. Dies ist eine sehr beunruhigende
und leider reale Gefahr, der nur mit einer politischen Front der
anderen Parteien entgegengetreten werden kann. Ohne eine

gestarkte SPD wird dies in Bayern nicht gehen.

Quellen und Anmerkungen:
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allerdings die CSU mit ein, so ist die Union mit 575.000 Mitgliedern
starker.

Die Welt bezifferte den Zuwachs der SPD seit Jahresbeginn gar auf 3
Prozent: Nach den Angaben aller Landesverbande sind seit
Jahresbeginn 14.203 Menschen in die SPD eingetreten. Das ist ein
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