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Speerspitze des
Neoliberalismus

Mit der Digitalisierung wollen sich die Herrschenden ihren Traum von liickenloser
Uberwachung und Verhaltenssteuerung erfiillen.

von Klaus-Jirgen Bruder
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Digitalisierung ist nicht nur eine skurrile Idee von
Christian Lindner — sie ist die Zukunft, die die Eliten



uber uns verhdngt haben, die sie uns auf Teufel komm
raus aufzwingen und aufschwatzen werden. Die
Digitalisierung ist Sirenenton, Trojanisches Pferd und
Rammbock zur endgultigen Durchsetzung der
,2Kannibalistischen Weltordnung®. Sie wird mit
Einwilligung der technik-affinen Mehrheit bisher nicht
da gewesenene Exzesse der Uberwachung erméglichen.
Sie wird ein wachsendes Heer von Uberfliissigen
produzieren — naturlich ohne Arbeitszeiten zu
verkurzen, vielmehr um den Druck auf Arbeitslose und
Arbeitende zu erhohen. Sie wird die Privatsphdre
abschaffen und soziale Kontrolle auch aufderhalb des
Arbeitsplatzes perfektionieren. Die gute Nachricht: Wir
haben teilweise die Wahl, das Spiel nicht mitzuspielen.
Noch.

Die 6ffentliche Debatte hat ein neues Schlagwort erobert:

Digitalisierung. Es scheint, dass die neoliberale Front hier ihre

eigentliche Speerspitze gefunden hat.




Bei der Verleihung des Deutschen Computerspielpreises
am 9. April 2019 in Berlin: Staatsministerin Dorothee

Bdir und Bundesminister Andreas Scheuer (CSU). Bild 11.
April 2019 (1)

Ich falle gleich mit der Tur ins Haus: Ursula von der Leyen und Jens
Spahn, als ,Fremde Federn“ in der FAZ vom 11. Oktober 2019,

,verfolgen“ die ,Vision" ,fur den europaischen Datenraum®:

ir leben im Zeitalter der Da-
‘N/ ten. Daten und unser Umgang
damit bestimmen zunehmend,
wic wir leben, arbeiten, kommunizie-
ren. Die zentrale Frage ist: Schaffen wir
es, den technischen Wandel souverdn
und aktiv zu gestalten? Kdnnen wir wirt-
schaftlich an der Weltspitze bleiben?
Gelingt es uns, todliche Krankheiten zu
besiegen? Und zugleich unsere Privat-
sphire zu erhalten? Der Umgang mit
Daten wird dafiir entscheidend sein.
Bislang dominieren beim Umgang
mit Daten zwei Modelle die Welt. China
hat Daten und ihren Nutzen vollkom-
men verstaatlicht. Was erhoben, ausge-
wertet und gespeichert wird, entschei-
den nicht die Biirger, sondern der Appa-
rat. Das mag zwar Forschung und Ent-
wicklung vorantreiben, dasselbe gilt je-
doch fiir einen totalen Uberwachungs-
staat. Das Gesellschaftsmodell und der
Umgang mit Daten hingen eng zusam-
men: Der Staat erhebt in China einen
Allmachtsanspruch, weit tiber das Digi-
tale hinaus. Was zihlt, ist das Kollektiv,
das Individuum hat sich unterzuordnen.
Der Umgang der Vereinigten Staaten
mit Daten hingegen ist eher marktgetrie-
( ben: Der Sta: alt sich weitgehend her-
aus. Mit Daten wird in erster Linie Geld
* Verdient, viel Geld. Wie sich die Gesell-
schaft entwickelt, hdngt ganz wesent-
lich von einigen wenigen GroB3unterneh-
men und ihren Geschéftsmodellen ab,
die auf dem Sammeln und Auswerten
von Daten basieren. Die Méchtigen im
Silicon Valley entscheiden weitgehend
autonom, die einzelnen Biirgerinnen
und Biirger stehen diesen Marktinteres-
sen oft schutz- und hilflos gegeniiber.

Fremde Federn: Ursula von der T:Te}len und Jens Spahn

Sowohl der chinesische als auch der
amerikanische Weg sind mit unseren eu-
ropiischen Idealen nicht vereinbar. Wer
Daten vollig der Kontrolle des Stagtes
unterwirft, legt seinen Bargerinnen und
Biirgern digitale Ketten an. Wer Daten
rein nach ihrem wirtschaftlichen Nut-
Zen’ betrachtet, ignorierT, dass unsere
persénlichen Daten zuallererst unser
personliches Eigentum sind.

Beides kann kein Weg fiir
sein. Doch eine klare europaische Idee
fehlt bislang. Deswegen laufen wir Euro-
paer G ieben zu werden im
sglobal tech war“, dem Wettstreit um
die globale Tech1-1c:lcxgievglﬁg_xlsd:%affttg
Fiir Europas Zukunft ist die Frage, Wi
wir mit Daten umgehen, viel zu wichtig,
um den taglich fortschreitenden Wan-
del nur zu erdulden. Wir miissen ihn zu-
packend gestalten.

Dafiir brauchen wir ein klares Ziel.
‘Wir miissen uns in Europa zuerst die
Frage stellen: In was fiir einer di%i_ti@_
Gesellschaft wollen wir leben? Kénnen
wir das groBe européische ldeal,.eine
Gemeinschaft von freien und selbstbe-
stimmten Biirgern zu sein, in das digita-
le Zeitalter iibertragen?

Die Antwort ist ja. Dafiir muss Euro-
pa einen eigenen Weg zwischen den Ver-
einigten Staaten und China wihlen, der
Staat und Markt kombiniert. Der euro-
piische ‘Umgang mit Daten muss auf
Ausgleich bedacht sein: Wir miissen ler-
nen, das groBe Potential der Datenschét-
ze bess Gpfen, aber zum Woh-
le der Gesellschaft und der Gemein-
schaft. InSbesondere personalisierte Da-
ten miissen vor Missbrauch geschiitzt

sein. Das muss der Staat garantieren.
Dazu braucht er klar definierte Prozes-
se, Auflagen und Regeln. Diese Quali-
téitssicherung gilt es zu entwickeln:

Wir wollen einen verantwortlichen
Umgang mit Daten, der sich am Ge-
meinwohl orientiert. Das entspricht un-
seren européischen Idealen und steht in
guter aufklarerischer Tradition unseres
Kontinents. Der marktwirtschaftliche
Wettbewerb um die Nutzung von Daten
sollte davon getrieben sein, welcher ge-
sellschaftliche Mehrwert daraus ent-
steht. Es wire das Modell einer Art So-
zialen Marktwirtschaft fiir den européai-
schen Datenraum: Der Staat sorgt fiir
die Rah bedi iert.Si-
cherheit und sanktioniert Missbrauch —
nach klaren, transparenten Regeln, die
der demokratischen Kontrolle der Biir-
ger unterliegen.

Und es gibt erste exfolgreiche Beispie- |
le. Im deutschen Gesundheitssystem
streben wir eine staatliche Sammilung *
von Daten an, fiir die die Biirgerinnen
und Biirger ihre anonymisierten Daten
freiwillig zur Verfiigung stellen kénnen. -
Zu dieser Datenbank soll unter kontrol-
lierten Bedingungen die Forschung Zu-
gang haben, Die Analyse gro3er Daten-
mengen konnte neue, erfolgreiche Vor-
sorge, Behandl hod i
mente oder Diagnoseverfahren voran-
treiben. Niitzen diese den Menschen,
ldsst sich damit dann auch Geld verdie-
nen. o

Vor allem fiir den Kampf gegen Volks-
krankheiten wie Demenz und Krebs bie-
tet das grofle Chancen. Mit guten Daten-
sdtzen und technischen Mitteln wie Al-
gorithmen, die in der Lage sind, beson-
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Soziale Marktwirtschaft fiir den euréb’ﬁz?chen Datenraum

ders grofie Datenmengen zu verarbei-
ten, lassen sich Krankheits- und Behand-
1 a e exakt il Die

auf neue Behandlungs- oder Heilmog-
lichkeiten stoft, ist viel groBer, als wenn
Forscher und Arzte nur manuell und ver-
einzelt Krankheiten untersuchen.
Idealerweise konnen kiinftig européi-
sche Forscherinnen und Forscher in Zu-

" kunft auf Daten zu allen Krebs- und De-

menzarten aus ganz Europa zugreifen.
Wir sollten aber nic] , bis diese
grofle Losung steht und jedes einzelne
Detail durchda 1y ist. Da-
fiir ist die globale Entwicklung viel zu ra-
sant. Es ist richtig, bereits jetzt zum Bei~
spiel mit einzelnen Krebsarten und ein~
zelnen Lindern zu beginnen.

Das ist das Prinzip, nach dem wir als
Européer vorgehen sollten: Wir miissen
handeln, notfalls dezentral und ohne ei-
nen bis ins letzte Detail fertigen Plan.
Das kénnen wir, weil wir einen klaren
europdischen Weg vor ‘Augen haben.
“Weil wir wissen, welche Ziele und Rah-
menbedingungen uns in Euwropa am
wichtigsten sind — andere als in China
und den Vilieinjg\t’en Staaa‘en. ;Nir verfol-

eine klare Vision, die vation:
gu:?l Ve}p_ﬁdﬁ_o_r}ufng ausEs]anc%ﬁ&
pa braucht jetzt einige, die mit Mut vor-
angehen, Erfahrungen sammeln, auch
Fehler einkalkulieren und fiir- andere
den Weg ebnen. Das groBe Ziel ist ein
lohnéendes: Bin moderner und hochpro-
duktiver Umgang mit Daten nach unse-
ren ureigenen europaischen Idealen.

Ursula von der Leyen (CDU) ist die kilnftige Prés
dentin der Europlischen Kommission, Jens
Spahn (CDU) ist Bundesminister fOr Gesundhel.

——

o
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Die Frage, die sie stellen: ,In was fiir einer digitalen Gesellschaft

wollen wir leben?* Fest steht dabei fir Ursula von der Leyen und

Jens Spahn: ,Wir missen lernen, das grofse Potential der

Datenschéatze besser auszuschopfen.” Und dafir, meinen sie, ,gibt

es auch bereits erste erfolgreiche Beispiele” und zwar ausgerechnet

das ,deutsche Gesundheitssystem“! Ausgerechnet dort, so

behaupten sie, wiirden sie ,eine staatliche Sammlung von Daten®
»anstreben, fur die ,die Birgerinnen und Burger ihre

anonymisierten Daten freiwillig zur Verfiigung stellen konnen®.

Auf einer Diskussionsveranstaltung der Bundesarztekammer am 17.
Oktober 2019 in Berlin verkindete Spahn forsch: ,Die
Verantwortung fir die Daten-Schutzstandards liege zuerst beim

Arzt.“ Deshalb sei es die Pflicht der Arzte, ,digitale Kompetenz* zu



erwerben. Und schliefdlich wachse Vertrauen auch, indem endlich
Anwendungen in den Markt kdmen. Deshalb brauche es nun Schritt
fur Schritt schnell die ersten Anwendungen, etwa die elektronische
Patientenakte, die ePA. ,Die wird, das sage ich Ihnen gleich, noch

nicht perfekt sein.”

»2Aber wenn wir wieder warten, bis es hundertachzigprozentig
perfekt ist, dauert es noch zehn Jahre.* Online-Sprechstunden und
Gesundheitsapps werden die Versorgung der Patienten
umkrempeln. Man werde das erste Land sein, in dem
Gesundheitsapps durch Krankenkassen regelhaft vergitet wirden.
»2Aber wenn wir das nicht gemeinsam einmal beginnen und ein Stuck

sich entwickeln lassen, dann wird es wieder von anderen kommen*

(2)-

Mit der Digitalisierung ist ein Feld eroffnet, auf dem es forcierter
zur Sache geht: Sogar die bisher eher realitatsfernen
Psychotherapeut*innen und Psychologen in der Gesundheitsarbeit
scheinen aufgewacht(er) — Ja sogar die Arzte, die Stiitzen der

Gesellschaft, gehen auf die Barrikaden.

Das Stichwort heif$t: Telematikinfrastruktur beziehungsweise das
Terminservice- und Versorgungsgesetz, das TSVG. Es geht um den
direkten Datenaustausch zwischen dem Arzt und den Kassen: die
LPartner* auf dem viel gerihmten neoliberalen Markt. Die Patienten

treten hier — auf diesem Markt — nicht auf, allenfalls als ,Ware“.

Als Ware haben die Patienten wohl keine Privat-Sphdre,
konnten also auch keinen Schutz derselben
beanspruchen, im Gegenteil, sie haben ,,gldsern* zu
sein, damit der Austausch der Daten iiber die
elektronische Patientenakte laufen kann. Die
Akteneinsicht durch die Patienten ist ,nicht gesichert*.

Andreas MeifSner, 53, Psychiater und Psychotherapeut in Minchen,



Sprecher der Arzteinitiative ,Freiheit fiir 1%, die sich gegen den

Zwang zur Internetvernetzung von Arztpraxen wendet (3):

,2Die Digitalisierung ist fiir Diagnostik und Therapie durchaus
hilfreich. Die elektronische Patientenakte aber wird mehr
Datensammlern und IT-Konzernen nutzen als Arzten und Patienten,

die um thre Privatsphdre furchten missen.*

Besser kann man nicht klarmachen, dass nicht das Wohl des
Patienten im Vordergrund steht, sondern der — ungesicherte und

unkontrollierte — Zugriff der ,Krankenindustrie® und Behorden.

»~Ankunft im 21. Jahrhundert® nennt Gesundheitsminister Spahn das
Ziel, das damit erreicht werden soll — zu Recht: im Jahrhundert der
Uberwachung — und zwar mit Zuckerbrot und Peitsche! Das klingt

verdammt nach ,,Chefsache®.

Und Spahn hat die entsprechenden Kréafte hinter sich,
beziehungsweise er macht fur sie den Napoleon (4): Achim Berg,
Bitcom Verbandsprasident, dufserte am 31. Juli 2019 (5): ,Jetzt muss
es heifden: nicht reden, sondern machen. Und in aller Konsequenz

und ohne Wenn und Aber digitalisieren.”

Gottfried Ludewig, Abteilungs-Leiter im Gesundheitsministerium:
»Die Digitalisierung ist nicht aufzuhalten. Wir miissen nach vorne
gehen, auch wenn sie mit einem Risiko verbunden ist.“ ,Wenn wir
uns nicht darum kiimmern, dann machen das die grofsen

amerikanischen Techkonzerne® (6).

Die Parole des ,Immer weiter so!“, wir miissen immer weiter
wachsen. ,Ein Ende des Massenkonsums hatte schlimme Folgen®,
sagt Mathias Binswanger, Prof. fir Volkswirtschaftslehre an der FH
Nordwestschweiz in Olten. Wachstum bewahrt das System vor dem
Kollaps (7).



Ganz klar: Snowden, Assange, Bradley haben das Ausmafs der bereits
statt findenden Uberwachung gezeigt — weltweit, sogar das
Fernsehen berichtet standig daruber. Allerdings berichtet es lieber
tiber die Uberwachung in China — nicht um uns zu zeigen, wohin
die Reise geht, bei der die Regierung den Lokfiihrer stellen will,
sondern primdr, um uns davon abzulenken, wie weit es bei uns
tatsachlich schon gediehen ist, beziehungsweise, um uns daran zu

gewohnen, was ,auf uns zukommen* wird.

Und wer dieser Ablenkung nicht folgt, den lehrt Joachim Gauck den
asymmetrischen Blick: ,wahrend sich die flichendeckende
Datenerhebung tiber die Biirger in China gegen diese richtet,

geschieht sie bei uns im Interesse der Burger und fur sie” (8).

Die Welt druckt am 19. August 2019 einen Beitrag zu den Protesten
in Hongkong mit der Uberschrift: ,Protest gegen
Masseniiberwachung®. Eine Uberwachungskamera, wie wir sie aus
unseren StrafSen kennen, wird mit der Erklarung gezeigt: ,,China
setzt zur Gesichtserkennung kiinstliche Intelligenz ein® und als
eyecatcher: ,Mit Laserpointern tduschen Demonstranten die
allgegenwartigen Kameras.“ Die Zeitung rdumt zwar ein: ,Das
Uberwachungsnetz ist pro Kopf nicht dichter als in westlichen
Stadten®, doch dann der Salto rickwarts: ,Doch es wird tiberall

enger — dank Amazon und Google.*

In der FAZ vom 11. Juli 2019 berichtet James Griffiths unter der
Uberschrift: ,Eine App, sie alle zu knechten®: ,WeChat*. Sie soll
nicht nur Inhalte unterdricken. Sie soll vor allem Solidaritat
verhindern. Es gehe der Zensur nicht primar darum, Tian’anmen
totzuschweigen — denn fast jeder weif$ davon — sondern darum,
den letzten, viel wichtigeren Schritt zu verhindern: dass Menschen
handeln, beziehungsweise zu fordern, dass ihr Handeln sich in die

gewunschte Richtung bewegt.

Wenn der FAZ-Autor dabei von ,simulierter Partizipation®“ spricht,



bewegt er sich ganz auf der Gauck'schen Linie: ,Was sich in China
gegen die Burger richtet, geschieht bei uns im Interesse der Burger

und fur sie.”

Die Aufgaben des Herrschers von den
Beherrschten erledigen lassen

Zygmunt Bauman schreibt 2013 uber die ,Manipulation, die
erwunschtes Verhalten wahrscheinlicher macht und die Gefahr von

Abweichungen auf ein Minimum reduziert":

,2Das Genie des Herrschens besteht darin, die Aufgaben des Herrschers

von den Beherrschten erledigen zu lassen® (9).

, Wir haben es [heute] offenbar mit einem alle Bereiche umfassenden
Trend zu tun, der Herrschaftstechniken, Philosophie und
Handlungsgrundlagen des Managements, die Vehikel der sozialen
Kontrolle und das Konzept der Macht gleichermajf3en betrifft. In allen
genannten Bereichen setzt man nunmehr statt auf Zwang auf
Verlockung und Verfiihrung, statt auf normative Requlierung auf
Offentlichkeitsarbeit’, statt auf polizeiliche Maf3nahmen auf ,reizvolle
Angebote’; und jedesmal wird damit die Verantwortung fir das
Erzielen der erwinschten Resultate von den Bossen auf deren
Untergebene tibertragen, von den Supervisoren auf ihre ,Klienten’, von
den Beobachtern auf die Beobachteten; kurz: von den Managern auf

die Gemanagten® (10).

, Wer eine Aufgabe erledigt haben will, setzt heute nicht mehr auf
Disziplin, Folgsamkeit, Anpassung, Befehl und Gehorsam, Routine,
Uniformitdt und Einschrdnkung — versucht also nicht mehr, die
Entscheidungen der Subordinierten durch den Appell an ihre
Rationalitdt zu manipulieren, indem er Belohnungen in Aussicht stellt

und Strafen androht —, sondern schlieft statt dessen eine Wette ab



auf ihre ,irrationalen’ Fahigkeiten und Eigenschaften, auf ihre
Eigeninitiative, Abenteuerlust, Experimentierfreude, thren
Selbstbehauptungswillen, thre Emotionalitat und ihr Verlangen nach

Spaf$ und Entertainment.”
Die bekannten neoliberalen Reiz-Worter.

Also: Zuckerbrot — und Peitsche? Fur wen denn wohl? Es gibt
scheinbar noch welche, die nicht freiwillig mitmachen. Das
herrische Auftrumpfen gegen sie, die Drohung mit
Honorarkirzungen und ,Schlimmerem® (?) zeigt, dass es ,,Aufgaben
des Herrschers® (Bauman) sind, die mit der Digitalisierung ,erledigt”
werden sollen — durch die Beherrschten selbst, so wie es das Heer

der Freiwilligen bereits millionenfach praktiziert.

Die Millionen, die bereits Stunden vor Geschaftseréffnung Schlange
stehen, um das neue Apple-Produkt zu kaufen, sie braucht man
nicht zur Digitalisierung ihrer Daten zwingen: Sie stellen sie
tagtaglich ,freiwillig” ins Netz, jedermann zuganglich,

beziehungsweise sie kontrollieren nicht, wer alles Zugang dazu hat.

Andreas MeifSner vermutet, dass der Zugriff auf die eigenen Daten
uber Smart-Phone ,eher etwas fur junge, hippe, im Grunde gesunde
Menschen zu sein scheine, die heute schon freiwillig ihren

Versicherungen Daten ihres Fitnesstrackers tiberlassen® (11).

Das ,Zuckerbrot®: die schnelle und bequeme Kommunikation, die
ebenso schnelle Information tber alle im Alltag, ob im Beruf oder
der Freizeit, notigen Daten, die uniiberschaubaren Moglichkeiten
empfehlen das Internet oder den wandelnden Computer, das Smart-

Phone ohne jede Drohung.

Dass die Benutzung von Smart-Phone und Internet mit
der Ausspionierung durch eine ebenso uniiberschaubare
Schar von Neugierigen verbunden ist, wissen die Nutzer



zwar seit den Enthiillungen von Snowden, Assange und
anderen, aber sie machen sich nicht klar, was das fiir sie
bedeutet: ,,Ich habe nichts zu verbergen* ist die
entsprechende Verleugnungsformel des vierten Affen in
dem bekannten Motiv.

Wie schnell sich das dndern kann, kann man erahnen an den
Bemuihungen, non-mainstream-Diskurse im Netz zu kriminalisieren,
oder das Netz pauschal fir die Zunahme der Kriminalitat
verantwortlich zu machen, womit die Zustimmung zur Forderung

nach Zensur des Netzes erhoht wird.

Auflosung der ,,Privatsphare* von
beiden Seiten

Uber allen ausufernden staatlichen Kontrollen geschieht die
Auflosung der ,Privatsphare von zwei Seiten her: von der Spionage
der Datenkraken und von der Seite der Ausspionierten, die die

Offentlichkeit ihrer Privatwelt erst herstellen, in der die



Kontrolleure sich berufen fiihlen, alles einzusammeln, was sie

vorfinden.

Die Verleugnungsformel ,ich habe nichts zu verbergen® ist zugleich
ein Ausdruck ,falschen Bewusstseins®, so Marcuse. Werner Meixner
nennt sie unethisch (12), denn sie kehrt die Verhaltnisse um:

Tatsachlich ist es der Staat, der ,etwas zu verbergen® hat.

Die anderen, die der Staat unter Verdacht setzt, etwas zu
Lverbergen“ zu haben, verbergen nicht, was sie vorhaben: die
gesellschaftlichen Verhaltnisse der Affirmation, Ausbeutung,
Vergiftung der Kopfe und der (Um)Welt zu andern, abzuschaffen —
im Gegenteil: zu verbergen haben die Schntffler, ndmlich, dass sie
diese Mitmenschen ausschniiffeln, Daten tber sie sammeln, um sich

vorzubereiten auf die Gelegenheiten sie politisch ,,auszuschalten®.

NutznieBier des Terrors

Bundesinnenminister Horst Seehofer (CSU) neben Dieter Romann (v. I. n. r.), Chef der Bundespolizei, BKA-Chef Holger Miinch, BND-Prisident Bruno Kahl und Bfy-Chef
Thomas Haldenwang (Berlin, 10.9.2019); John MacDougall/Pool via Reuters; jW 16.102019

Wollen nach Anschlag in Halle erneut digitale Uberwachung ausbauen

Bundesinnenminister Horst Seehofer (CSU) neben Dieter
Romann, Chef der Bundespolizei, BKA-Chef Holger
Miinch, BND-Prdsident Bruno Kahl und BfV-Chef Thomas
Haldenwang (v. L. n. r.), (Berlin, 10. September 2019);
John MacDougall/Pool via Reuters; jW 16. Oktober 2019



NutznieRer des Terrors wollen nach
Anschlag in Halle erneut digitale
Uberwachung ausbauen

,Digitalcourage” stellt dazu fest: ,Eine anlasslose
Vorratsdatenspeicherung erfasst alles — auch, wer wann in eine
Synagoge, eine Moschee, in ein Gewerkschaftshaus oder auf eine
Demonstration geht.” Der ,sogenannte Verfassungsschutz* betreibe
»ein skrupelloses Vertuschungssystem®, hat ,,wichtige Beweismittel
und brisante Akten geschreddert®, und ,so jede parlamentarische
Kontrolle torpediert.” ,Digitalcourage“ forderte am 17. Oktober 2019
ein Verbot der Vorratsdatenspeicherung und die Abwicklung des

Bundesamtes fiur Verfassungsschutz (13).

Psychotherapeuten, Psychologen und
Arzte wehren sich

Die Psychotherapeuten, Psychologen und Arzte wehren sich
dagegen, zum Verrater ihrer Patienten gemacht zu werden, durch
Zuckerbrot oder Peitsche: Strafgebiihren — ,,oder Schlimmeres*®

dazu gezwungen.

Ein Beispiel: Auf ihrer Sitzung vom 30. Marz 2019 stellt die
AufSerordentliche Vertreter-Versammlung, VV, Nordrhein fest (14):

,2Der Schutz des Arzt-Patientenverhidltnisses ist ein auf unbedingter
Vertraulichkeit basierender fundamentaler Bestandteil drztlichen
Handelns. Jede Zwangsmafinahme, die direkt oder indirekt dazu
fuhren konnte, dass diese Vertraulichkeit gefdhrdet wird oder
Informationen an Dritte gelangen kénnten, wird von der Arzteschaft

kategorisch abgelehnt.



Eine Verpflichtung der Arzteschaft oder der Krankenhduser, sensible
Patientendaten einem therapeutisch nicht notwendigen Ausspdhrisiko

auszusetzen, wird von der Arzteschaft abgelehnt.

Eine elektronische Sammlung von Patientendaten kann nur unter
hochstem Datenschutz und ausschliefdlich auf freiwilliger Basis

erfolgen.

Das Selbstbestimmungsrecht der Patienten und der Schutz ihrer
Patientendaten darf nicht durch gesetzliche Vorgaben im Rahmen der

Digitalisierung ausgehohlt werden.

(Wir lehnen) in zentralisierten Cloud-Systemen gespeicherte

Gesundheitsakten ab.

In den im Terminservice- und Versorgungsgesetz (TSVG)
verpflichtend vorgeschriebenen Patientenakten der Krankenkassen
sieht die KV Nordrhein VV vom 30. Marz 2019 erhebliche
Datenmissbrauchsrisiken fur die Patienten, da Smartphone-Apps
keinen Schutz bieten und die Forderungen von Unberechtigten zur

Dateneinsicht kaum verhindert werden konnen.“

Dr. med. Lothar Rudolph, Facharzt fir Allgemeinmedizin und
Hausarzt in Bochum hat eine Petition an die Patientenbeauftragte
der Bundesregierung, Frau Prof. Dr. Claudia Schmidtke, zum Recht

auf Geheimhaltung der eigenen Krankengeschichte gerichtet:



Die Psychotherapeuten (und Arzte) wehren sich zugleich gegen den

Verrat/die Deformation ihrer Arbeit, gegen die Verkehrung ihrer
Hilfe in Uberwachung und Gehirnwische /Indoktrination — auch
das ware Verrat am Patienten: denn: Psychotherapie — als das was
geschieht, ,wenn Zwei miteinander reden“ (Freud) — geschieht
nicht mehr, wenn die Zwei das Internet, das Smart-Phone, Skype
oder ein dhnliches — digitales und digitalisierendes — Medium

zwischen sich schieben.

Die Psychologen (und Arzte) treten also in ihrer Doppelfunktion auf:
als Burger im Sinne des Citoyen, der sein politisches Eintreten fir
die Demokratie verteidigt, wie auch der Bourgeois, der seine Arbeit
verteidigt.

Von daher, vom Widerstand her, konnen wir die Digitalisierung (in
ihrer Funktion fir die Macht) sehen: sie hat eine doppelte Funktion:

die Zerstorung der Demokratie — oder sollen wir sagen des
Schleiers von Demokratie (durch Uberwachung der Kommunikation
der Burger — als Citoyen) — selbst um den Preis der Zerstorung der
okonomischen Grundlagen ihres eigenen Reichtums, der

Mehrwertproduktion (die Bourgeois treffend) — ihre andere — eher



unbeabsichtigte, verleugnete Funktion.

Diese Zerstorung der Demokratie ist durchaus beabsichtigt: Toni
Negri stellt die Digitalisierung in den Zusammenhang der
kapitalistische(n) Antwort auf die Kdmpfe der ArbeiterInnen in den
1960er Jahren. Die Einfihrung des Toyotismus, mit dem die
menschlichen Handgriffe im Produktionsprozess reduziert werden
konnten, hatte das Ziel, ,die Zentralitat der potentiell revolutionaren

ArbeiterInnen zu minimieren® (15).
Dasselbe Ziel verfolgte die Neuaufteilung der Fabrik:

,Wihrend bestimmte Sektoren intern blieben, wurden andere
Sektoren einzelnen Arbeiter*innen anvertraut und aufierhalb des
Fabrikgelandes delokalisiert. Das bedeutete eine Art ,Diffusion’ der

Produktion in die Gesellschaft, ins soziale Gewebe."

Die notwendige neue Form der sozialen Kontrolle der
Arbeiter auRerhalb der Fabrik wurde mit der
Digitalisierung — damals Informatisierung genannt —
moglich, die ab Ende der 1970er Jahre, und im massiven
Umfang erst in der Mitte der 1980er Jahre in Gang kam.

Diese , Diffusion“ der Produktion in die Gesellschaft war eine
politische Entscheidung, bei der der Einsatz der gesamten
Gesellschaft und ihrer Funktionen gefragt war. Sie stand im
Zusammenhang mit dem Bericht der Trilateralen Kommission von
1975:

.- Notwendigkeit, die Gesellschaft zu reorganisieren, um ihre
Regierbarkeit wiederherzustellen (nach den Bewegungen der

Schwarzen, der Frauen, der Studenten, der Arbeiter_innen).“

Gleichzeitig wurden durch die ,Diffusion® der Produktion in die

Gesellschaft alle Bereiche und Dimensionen des Lebens Gegenstand



von Ausbeutung: Produktion, Reproduktion, Zusammensein, Wissen,
Affekte, Erfindungskraft (16) .

Das hat allerdings Konsequenzen, die vor allem die
Psychotherapeuten zu Gesicht bekommen: Zunahme der
psychischen ,Storungen®: Depression, Burn-out, um nur die

wichtigsten zu nennen, siehe dazu zynisch: Alain Ehrenberg (17).

,Die kapitalistische Produktion entwickelt daher nur die Technik
und Kombination des gesellschaftlichen Produktionsprozesses,
indem sie zugleich die Springquellen alles Reichtums untergrabt: die

Erde und den Arbeiter®, formulierte Karl Marx in Kapital I, Seite 530.

Die Zerstorung der okonomischen Grundlagen ihres eigenen
Reichtums, der Mehrwertproduktion ist eher die unbeabsichtigte
und verleugnete Konsequenz, aber auch das eher aus der
okonomischen Perspektive betrachtet. Dem Institut fiir
Arbeitsmarkt- und Berufsforschung, IAB, der Bundesagentur fur
Arbeit angegliedert, dammert vermutlich, dass die tendenziell
wachsende Arbeitslosigkeit vor allem ein Signal dafiir sein konnte,

dass der kapitalistische Wachstumszwang an seine Grenzen stof3t.

In einem Bericht vom 6. August 2019 warnte das Institut vor
sinkenden Lohnen infolge der Digitalisierung. In den USA sei dies
bereits der Fall, hief$ es. Und: ,Zudem sinkt der Beitrag der Arbeit
zur Wertschopfung weltweit bereits seit Jahren®, mahnten die

Forscher.

Wie inzwischen zahlreiche Okonomen warnt das IAB ebenfalls vor
einer Wirtschaftskrise. Auto- und Maschinenhersteller meldeten
bereits massive Konjunktureinbriche. Insgesamt verbuchte das
Statistische Bundesamt am 7. August 2019 einen Rickgang um 5,2
Prozent im verarbeitenden Gewerbe. Die Welt sprach am selben Tag

von ,Schockzahlen aus der Industrie” (18).



Die ,Industrie” bezeichnet als ,,Schockzahlen®, was die
Aufrechterhaltung ihrer Eigentums-Verhaltnisse erschwert
beziehungsweise erschweren konnte, wenn sich die Leidtragenden
gegen ihre Sundenbockfunktion zur Wehr setzten. Arbeitslosigkeit
wachst nicht ,von selbst“, sondern ist der Preis fir dieses
Festhalten an den Eigentums-Verhaltnissen, der auf diejenigen

abgeschoben wird, die sie ,auf die Strafse setzen®.

Das Wachsen der Produktivkraft der Arbeit wird ja zur negativen
Kraft nur im Rahmen der kapitalistischen Produktionsverhaltnisse
(19): in denen dieses Wachsen nicht zur Reduzierung der Arbeitszeit

genutzt wird, sondern zur Reduzierung der Arbeitskrafte.

Die Abschaffung der miihseligen Arbeit wird nicht zur
Verkiirzung der tdglichen Arbeitszeit verwendet,
sondern zur Produktion von Arbeitslosigkeit bei
unverdnderter ,,Regel“-Arbeitszeit der immer kleiner
werdenden Minderheit von ,,Arbeitsplatz-Besitzern*.

Fur die ,iberfliissige Bevolkerung“ hat der Erfinder dieses Begriffs
die Losung vorgemacht und damit vorgezeichnet: die faschistische
Losung, das heifst sterben lassen beziehungsweise dem frihzeitigen
Sterben nachhelfen, im Mittelmeer zum Beispiel wird das schon

geubt, aber auch in anderen terroristischen ,,Experimenten®.

Aber ebenso ist die Zerstorung der Demokratie nicht automatische
Folge der Digitalisierung, sondern ihrer Entwicklung und
Anwendung unter kapitalistischen Verhaltnissen: die befragten und
ausgeforschten Birger haben keine Kontrolle — weder tber ihre
Daten noch iiber deren Verwendung, sie wurden nicht gefragt, noch
sind sie beteiligt an der Sammlung der Daten, abgesehen von ihrer
passiven Beteiligung durch Smart-Phone und Internet-

Kommunikation.

Das bedeutet aber umgekehrt, dass wir uns um die ,,Verhaltnisse®



kiimmern mussen, also um deren Veranderung, die die
Voraussetzung dafir sind, dass die Produktivkrafte ihre — negative
— Wirkung entfalten konnen — nicht um die ,alternative®
Anwendung der Produktivkrafte oder gar die Entwicklung

yalternativer Produktivkrafte.

Die ,,Verhaltnisse*

Die Rolle der Produktivkrafte — als die Produktionsverhaltnisse
sprengend (20) — wird immer uberschatzt, vor allem die Ironie, die
Marx damit verbunden hat, wenn er jubilierend von dem Kapital als
Dampfwalze spricht, die die alten Verhaltnisse sprengt, die Ironie
namlich, dass die Besitzer der Produktionsmittel, die Kapitalisten
selbst, sich das Grab schaufeln, indem sie die Entwicklung der
Produktivkrafte ,treibhausmafsig” fordern (21). Den Sturz des
Kapital-Verhaltnisses vollbringen nicht die Maschinen, sondern das

mussen die Menschen schon selber in die Hand nehmen.

Das wird noch unterstiitzt, wenn man bertcksichtigt, dass der
Punkt langst erreicht ist, von dem bereits Marx prognostizierte, dass
die Produktivkrafte zu Destruktivkraften werden. Marcuse hat

diesen Punkt sehr ernst genommen (22).

Es ist also sehr viel eher Ablenkung, wenn wir tber alternative
Digitalisierung, alternative Verwendung spekulieren — solange wir
dabei nicht iber die Verhaltnisse sprechen, die Verhaltnisse
berucksichtigen, im Auge haben, die doch die Voraussetzung dafur
sind, dass diese Alternativen tiberhaupt funktionieren, ins Werk
gesetzt werden konnen und die Ergebnisse bringen, die wir ihnen

zuschreiben.

Die Voraussetzungen — unter denen wir produzieren — sind es, die

daruber entscheiden, ob wir menschlich leben und uns als



Menschen verwirklichen konnen. Marx schrieb 1844:

,Gesetzt, wir hdtten als Menschen produziert ... unter der
Voraussetzung des Privateigentums jedoch (...) werden alle Dinge und

Prozesse in ihr Gegenteil verkehrt.”

Solange wir nicht dartber sprechen, wie wir zu diesen
Voraussetzungen kommen, unter denen wir erst als Menschen
leben konnen und solange wir uns nicht eingestehen, dass wir diese
Verhailtnisse nicht reformieren, nicht ,transformieren”“ — wie heute
der Euphemismus heute lautet (23) —, sondern ,aufheben” mussen,
umstiirzen, so Mar, ist der treffende Ausdruck! Denn die
»verhaltnisse® sind die des Privateigentums und das Privateigentum
lasst sich nicht ,transformieren® in Eigentum aller, ohne den

Widerstand der Privateigentimer.

Wir sind konfrontiert damit, dass die Menschen, die wir als die
Subjekte der Geschichte benannt haben und damit als Subjekte jeder
Veranderung ihrer Verhaltnisse (24) — dass diese nicht die
Menschen als Abstraktum sein konnen, sondern die konkreten
lebendigen Menschen und die unterscheiden sich, teilen sich auf,
stehen gegeneinander als Herrschende und Beherrschte, durch

Privateigentum zu Herrschenden und Beherrschten gemachte.

Die Herrschenden sind die, die die Maschinen gegen uns einsetzen
konnen. Wir machen mit — was bleibt uns anderes tuibrig. Das ist die
Wahrheit der Herrschaft und die Wahrheit, solange wir die
Herrschaften nicht verabschiedet haben, den letzten
beziehungsweise ersten Fufstritt. Das ist die eigentliche, die

entscheidende ,Alternative”.

Das ,vergessen* zu haben — was bedeutet das?



Das ,,Vergessen*

Die Digitalisierung beziehungsweise die dazu notigen und fahigen
Maschinen sind so faszinierend, dass dariiber ihre
Produktionsbedingungen vergessen werden: die elendeste
Ausbeutung, die es mit jeder historisch bekannten
Sklavenschinderei aufnehmen kann. Amazon steht inzwischen in der
Kritik, aber Apple? Der Apple-Computer ist grundsatzlich
entschieden teurer als alle vergleichbaren Gerate. Deshalb ist er ja
auch ,unvergleichlich” — hebt den Benutzer in eine andere Klasse.
Der Journalist Uli Gellermann aufSert sich dazu: ,Ich kaufe, also bin

ich.”

Die Herstellung geschieht unter unglaublichen Bedingungen,
todlichen, weitab von unseren Spharen: in Indonesien, Indien, im
Kongo, auch in China. Fir die Gewinnung der notwendigen
Materialien werden Walder gerodet, Meere verseucht,
Treibhausgasemissionen in die Atmosphare entlassen, verheerend
nicht nur fir die Anwohner und die zu Tode sich schuftenden
Arbeiter.

Imperiale Lebensweise nennen Ulrich Brand und Markus Wissen
diese Ignoranz unseres Lebens auf Kosten der anderen, die wir
,vergessen (25). Dieses Vergessen gilt aber zugleich auch den
Arbeitssklaven in den Call Centern und anderen ,Service®“-
Einrichtungen, die unter permanenter Uberwachung ihre eintonige

Arbeit verrichten mussen.

Die Mehrzahl der Nutzer der IT-Gerate dagegen entstammen der
Mittel- und Oberschicht. Das Vergessen gilt auch den von den
Rationalisierungszielen der Digitalisierung ,iberfliissig” gemachten:
In den nachsten 10, 15 Jahren sollen 50 Prozent der ,Normal-
Arbeitsplatze® wegfallen (26).



Dieses Vergessen ermoglicht uns, unsere ,schone neue Welt" zu
geniefden, ganz ohne ,schlechtes Gewissen, ohne uns um die zu
kimmern, denen wir diese Privilegierung verdanken. Schmarotzer

ware der weniger noble Ausdruck fir unsere Lebensweise.

Diese Lebensweise selbst affirmiert die Bedingungen ihrer
Moglichkeit. Zwei Drittel der Bevolkerung nutzen Smartphones, bei

den Jungen sind es bereits 90 Prozent.

Digitalisierung ist daran beteiligt, indem sie die
faszinierenden ,trojanischen Pferde* produziert,
propagiert und unters Volk bringt: Zustimmung zur
imperialen Lebensweise — auf der Ebene des Tuns, nicht
primdr der Argumente.

Die Smart-Phones ,iberzeugen® durch ihre Moglichkeiten, der
Diskurs der Uberzeugung kommt danach: als Rationalisierung des

Griffs nach dem Gerat.

Sogar mit der Kritik an diesen Verhaltnissen affirmieren wir diese
Lebensweise: die Kritik an unserer Entfremdung, als Zerstorung des
Analogen selbst die Kritik an der Uberwachung, Zerstorung der
Demokratie. Alle Kritikpunkte sind halbherzig, solange sie nicht zu

diesen Bedingungen vorstofsen.
Dies erklart zugleich auch unser Unverstandnis unserer eigenen

Situation. Wie kann es sein, dass in den ,reichsten Landern“ die

Opposition sich nach rechts bewegt?

Die Opposition bewegt sich nach
rechts? Inwiefern? Weshalb?

Die Rechten geben dem Unmut rechte Parolen. Sie thematisieren



die Unzufriedenheit mit dem Gegebenen, dufSern Wut, Kritik an
Politik und Medien und bieten der Wut einen , Stindenbock" an fir
die Zustinde, gegen die sich der Unmut richtet, und lenken damit

von den tatsachlichen Ursachen und den dafir Verantwortlichen ab.

Wenn sie behaupten, die Auslander seien Schuld, die Flichtlinge,
adressieren sie zwar die gegenwartige Regierung, nehmen insofern
den Platz der Opposition ein, aber sie werfen der Regierung vor, was
ihr gerade nicht vorzuwerfen ist. Sie gewahrt den ihrer
Lebengrundlagen beraubten Zuflucht. Die Rechten nennen die
Ursachen nicht beim Namen: die Zerstorung der
Lebensbedingungen der Geflichteten, fir die die Regierung
tatsachlich verantwortlich ist, und sei es durch die blofse Duldung

der Verbrechen der anderen.

Die Rechten nehmen den Platz der Opposition ein, den die Linken
nicht einnehmen, nicht eingenommen haben (27). Dass die
Opposition nach rechts geht, liegt auch an unserem ,Vergessen®.
Die Diskussion der klassenlosen Gesellschaft im Kapitalismus selbst
ist Ausdruck des Vergessens der Elenden der Ausbeutung der
,2Dritten Welt". Bereits diese Bezeichnung haben wir uns
abgewohnt, stattdessen sagen wir: ,Eine Welt* und verleugnen

damit die tiefe Kluft zwischen uns und den anderen.

Wir haben Theorien vom Verschwinden des Proletariats gepflegt.
Was ist das anderes, als das Proletariat im globalen Suden zu
vergessen? Indem wir dem Schein des Verschwindens erlagen,
konnten wir uns ,guten Gewissens“ arrangieren mit der imperialen

Lebensweise.

Die Behauptung vom Verschwinden des Proletariats ist zugleich
eine Verleugnung unserer eigenen ,Proletarisierung”“. Mit der durch
die Digitalisierung treibhausmaf3ig weitergetriebenen
»verwissenschaftlichung” der Produktion wird die Wissenschaft und

werden mit ihr das Personal der Wissenschaft, zu Produzenten von



Mehrwert und Objekten der Ausbeutung (28).

Diese Verleugnung aufSert sich in der Rechtsentwicklung, auch der
Lntelligenz®. Fiur Paolo Virno sind die Haltungen des Zynismus und
des Opportunismus in den Anforderungen und Anreizen des
»postfordistischen Produktionsmodus® begrindet, ,sich im Feld
austauschbarer Moglichkeiten geschickt zu bewegen®
beziehungsweise sich in den jeweiligen Handlungsfeldern
w»illusionslos und doch aufgrund eines zwar momentanen, aber
uneingeschrankten Einverstandnisses der jeweils vorgegebenen
Regeln zu bedienen” (29).

Den ,postfordistischen Produktionsmodus® sieht Virno als Antwort
auf die Revolution der 1960er und 1970er Jahre, die mit der
,JUmwandlung der Verhaltensweisen des radikalen Protests in eine
produktive Ressource® ,eine drastische Erneuerung der Wirtschaft
und der Institutionen® brachte, die ,,einem Schub in der
Produktivitat und der Riuckgewinnung der politischen Herrschaft®
diente (30).

Die Rechten sitzen zum Teil in den Positionen des Staatsapparats
oder hofieren die Rechten, beispielswiese in der Ukraine, in
Venezuela und Brasilien. Der Prasident des Imperiums selber ist ein
rechter Agitator — was konnte die Opposition besser als die seiner
Majestat kennzeichnen. Damit ist die rechte Agitation Teil des
Diskurses der Macht geworden, wenn nicht bereits der Diskurs der
Macht selbst. Dort werden die Rationalisierungen der Sindenbock-

Bezeichnung den Unzufriedenen angeboten.

Und die, durch die Enttauschung tber die eigene Niederlage zynisch
und opportunistisch (31) gewendeten ehemaligen Linken
sekundieren, indem sie die Unzufriedenen in die Ecke schieben. So
konnen sie sich von ihnen absetzen und sich tUber sie erheben wie
der ,Post-Marxist* Mason, (32) der sich — auf Hannah Arendt

stitzend — den Faschismus als , Allianz von Mob und Elite* erklart.



Damit erleben wir genau wieder jene Uberheblichkeit der
Intelligenz, die dem ,,Volk®, dem Mob, die Schuld an einer
Entwicklung nach rechts zuschiebt, deren Bedingungen sie selbst
befordert und von der sie selber profitiert haben. Diese Entwicklung

ist die logische Konsequenz ihrer imperialen Lebensweise (33).

Alfred Adler hat das bereits nach dem Ersten Weltkrieg kritisiert,
nach dem Zweiten wurde diese Haltung explizit in die Formel der
Kollektivschuld des Volkes an den Verbrechen des faschistischen
Regimes und seiner Hintermanner in der herrschenden Klasse
gegossen. Bis heute greifen die Verantwortlichen darauf zurtck.
Jungstes Beispiel: Nach dem Attentat in Halle vom 9. Oktober 2019
wird ,die ganze Gesellschaft® in Verantwortung genommen (34) —
am selben Tag war Irmela Mensah-Schramm, die Nazi-Parolen

uberspriiht hatte, wegen Sachbeschadigung verurteilt worden.
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Nicht nur in den USA ist ,America first* wortlich zu nehmen. Es gilt
nicht fir alle Amerikaner, die Reichen sind adressiert, sie werden
immer reicher, sie beherrschen die wichtigsten Firmen und damit
das Land wie feudale Herrscher — ,Refeudalisierung”, so bezeichnet
Jean Ziegler die Entwicklung, immer mehr werden verarmen, die

Armen werden immer armer.

Nicht zuletzt deshalb ist die Entwicklung einer ,Sicherheits“-

Architektur dringend notwendig, um diese Gesellschaftsstruktur zu



,schiitzen“ mit Uberwachung und Drohnen. Die Digitalisierung
befordert die autoritdre Entwicklung, die Riickkehr des Autoritiaren

in die gesellschaftlichen Beziehungen.

Diskurs der Macht

Die Digitalisierung ist demnach also der entsprechende Diskurs der
Macht — der siegreichen Macht? Nein: Der Macht, die uns zu
uberrumpeln versucht mit dem fait accompli ihrer Installationen,
mit der Behauptung ihrer Endgultigkeit, der Technologie
gewordenen Herrschaft. Herbert Marcuse sah darin die
entscheidende Neuerung, die die Herrschenden mit dem

Faschismus zu realisieren versuchten (35).
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Zentral fir den Diskurs der Macht ist, dass er durch die Medien

(,M*) vermittelt wird. Die Herrschenden und Machtigen (,,K“)



sprechen nicht direkt mit uns, ,ihrem” Volk (,P* und ,,C%), sie
bedienen sich dazu ihrer Boten, der Medien, die sie zwischen sich

und uns schieben, sich hinter ihnen verstecken.

Durch die Vermittlung der Medien interveniert der Diskurs der
Macht ,triangulierend” in die dyadische Beziehung (P «— C). Die
Parolen des Herrn (,K*) werden als eigene von P und C

(ibernommen).

Gleichzeitig stellen die Medien sich nicht als die
Vertreter der Mdchtigen dar, sondern als ,,unsere*
Freunde, die bei uns am Kiichentisch sitzen (36), die uns
unterhalten, ,,informieren*, ,beraten*, in allen
personlichen Angelegenheiten. Sie ,,deuten, was wir
sehen, interpretieren unsere Wahrnehmung, unser
Erleben, sie geben keine Befehle oder Anweisungen, sie
machen Vorschlage, sie verfiihren. Gerade dadurch
liben sie Macht aus.

Laut Foucault ist die Macht: ,,eine Weise des Einwirkens auf

ein /mehrere Subjekte®, sie wirkt, indem sie ,anstachelt”, ,eingibt",
»ablenkt®. Nur ,im Grenzfall notigt oder verhindert sie vollstandig;
aber stets sofern die Subjekte handeln oder zum Handeln fahig sind.
Stets bleiben die Subjekte ihrer Einwirkung als solche anerkannt”
(37).

Darin ist zugleich die Grenze der Macht gesetzt: Erst indem wir ihr
Folge leisten, kann die Parole der Macht ihre Wirkung ausuben.
Gleichzeitig sind es die Folgen, an denen wir den Diskurs der Macht,

besser noch die Wirkung der Macht erkennen.

Der Diskurs der Macht ist mehr als das Reden zwischen Zweien, als
das Hin und Her von Rede und Antwort, das bereits in der Dyade
stattfindet. Er ist mehr als Austausch zwischen Zweien, Ausdruck
des emotionalen Bandes, das durch diesen Austausch

aufrechterhalten wird. Der Diskurs ubersteigt die Situation der



Dyade, ist nicht gebunden an die Anwesenheit der Teilnehmer,

verselbstandigt sich sozusagen.

Insofern konnen Diskurse als Ensembles definiert werden, die
festlegen, was zu einem bestimmten Zeitpunkt, von und /oder fir
eine(r) bestimmte(n) Gruppe, tber einen Gegenstand gesagt werden

kann (38). Dadurch tben sie bereits Macht aus.

Der Diskurs der Macht ist aber dariiber hinaus Medium nicht nur
zwischen den vergesellschafteten Individuen, sondern auch
zwischen den 99 Prozent der Bevolkerung und dem herrschenden

Rest. Damit haben wir die ,Medien“ im Fokus.

,2Dank der Vermittlung der Medien“ (,M") werden die
unterschiedlichen Diskurse der politischen Klasse, der
massenmedialen Kultur und der akademischen Kultur miteinander
verschmolzen.” ,Sie kommunizieren und zielen in jedem Augenblick
auf den Punkt der grofSten Kraft hin, um die politisch-6konomische

Hegemonie und den Imperialismus (,K*) zu sichern® (39).

Derrida nennt diesen Diskurs einen ,herrschsichtigen®, denn er
»organisiert und beherrscht tberall die 6ffentliche Kundgebung, die

Zeugenschaft im offentlichen Raum® (40).

Dieselben Medien bieten sich als Vermittler aller Informationen an,
die wir brauchen, um uns im Alltag zu orientieren: Sie geben uns
Ratschlage uber das ,richtige® Verhalten, Denken, vermitteln die —
im Sinn der Position ,K“ — ,richtige Sicht“ auf die Welt und unserer
Stellung in ihr. Dadurch wirken sie normativ, aber im Modus des

Nahelegens, Verfiihrens, Drangens (41).

Deshalb spielt hier das ,Versprechen" eine derartige grofse Rolle:



Ver-Sprechen 3,

Ver-Sprochenes 3,

Die in jedem Diskurs, ja bereits im Gesprach zwischen zweien
mogliche Differenz, Diskrepanz zwischen Versprechen und
Versprochenem, demjenigen, worauf das Versprechen zu verweisen
scheint, beziehungsweise was der erwartet, dem das Versprechen
gegeben wird, steigert sich im Diskurs der Macht zum Gegensatz,
zur Verkehrung ins Gegenteil: Verkehrung von Krieg und Frieden,
Verkehrung von Ursache und Wirkung, Aktion und Reaktion.
Aktuelle Beispiele hierfur sind die Bezeichnungen , Sicherheits-
Konferenz®, ,Verteidigungs-Ministerium®, ,Innere Sicherheit®,

Verantwortung fur ,Deutschland® und so weiter.
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Eine gute Veranschaulichung des Verhdltnisses von S2
zu S1: Nachdenkseiten vom 24. Mdrz 2011: Die
Atomfrage (Quelle: Frankfurter Rundschau)

Ver-Sprechen und das, wofir das Ver-Sprechen steht, bezieht sich



auf die beiden Ebenen des Sprechens beziehungsweise Diskurses:

» die Ebene des Sichtbaren, Horbaren, des ,Signifikanten® (,S,“ in
M-P) und

* die Ebene des ,Signifikats® (,S1“ in M—P), des Nicht-Sichtbaren, des

Versteckten, Verschwiegenen, das man nur ,,an seinen Wirkungen
erkennen kann* (37), die Ebene der Macht-Wirkung.

Die Sprachregelungen, Bewertungen, Ratschlage, Behauptungen,
Parolen dieses Diskurses der Macht entfalten ihre normative
Wirkung, indem das Individuum sie tibernimmt, sie weiter tragt in
den Alltag seines Lebensraumes. Sie diffundieren in die
Kommunikation der vergesellschafteten Individuen. In allen unseren
Gesprachen mit den unterschiedlichen Gesprachs-Partnern geht es
um die Vergewisserung der eigenen Position im Diskurs der Macht,
unserer ,korrekten® Haltung zu den Parolen des Diskurses der
Macht: ,Putin — Erdogan — Trump® beschwort der liturgische
Wechselgesang, das Echo auf Assad muss Fassbomben und Giftgas

lauten.

Indem wir auf diese Weise in den Chor des ceterum censeo
eingestimmt haben, indem wir uns an diesem Diskurs beteiligen, in

ihn eintreten, tragen wir wiederum bei zu seiner Aufrechterhaltung.

Der Diskurs der Macht ist die, (eine der) wichtigste(n)
Bedingung(en) fir die Entwicklung und Aufrechterhaltung der
psychologischen Mechanismen der Herrschaftsstabilisierung von
Seiten der Beherrschten, die ,kulturelle Hegemonie®, der invisible
immaterielle Link, zwischen dem Ensemble der gesellschaftlichen

Verhaltnisse und den vergesellschafteten Individuen.



Ein Computer nimmt die Position von
, M ein

Mit der Digitalisierung nimmt ein technisches Gerat, zum Beispiel

das ,Smart-Phone“ die Position von ,M*" ein.

Wird damit die hinter ihnen stehende Macht der Ausbeutung,
Unterdrickung, Enteignung (,K*) unsichtbar? Bitkom, Deloitte,
Thimo Heeg spricht von der ,Die Revolution des Unsichtbaren® (41).
Er fragt: Wer fihrt in der Welt der uiberall verfiigbaren digitalen

Unterhaltung und Information?

Oder wird die hinter der Digitalisierung stehende Macht im
Gegenteil gerade sichtbar? Armin Nassehi (42) dazu: Digitalitat
decke ,latente gesellschaftliche Muster auf, die hinter dem Ruicken
der Akteure wirken®. Mit ,sichtbar® meint Nassehi allerdings die
Begrenztheit der Moglichkeiten im Angesicht der Macht: ,Die C-

Technologien fihren ihren Benutzern eine ,dritte Entdeckung” vor



Augen: Gesellschaft erscheint nicht mehr als emanzipatorisches
Projekt, sondern als eine vollstindig berechenbare Dynamik, die
nicht so leicht zu dndern ist. Weshalb Gesellschaftskritik und
politische Intervention immer nur von begrenzter Reichweite sein

kann.“

Die Affirmation, sich mit dem Gegebenen abfinden, die Resignation
ist die Botschaft des Diskurses der Macht, die durch die technischen

Gerate verwirklicht wird.

Statt die Parolen des Bedriickers zu iibernehmen, wie Adler es 1919
ausdriickte, handeln sie in seinem Sinn, also im Sinne des

Bedrickers, ohne diese Parolen zu kennen.

Das ist allerdings, wie bisher,, unbewusst gemacht®*: ,P « M" ist dem
Bewusstsein entzogen. Allerdings in die Apparate verlegt, das heifst
Handeln im Sinn des Diskurses der Macht — ohne die Vermittlung

seiner Parolen.

Weil dieses — unvermittelte, also ohne Vermittlung eines Diskurses
verlaufende Erledigen der Aufgaben des Herrschers, also Gehorchen
— nicht ausreicht, sind Peitsche wie Zuckerbrot erforderlich. Und
deshalb auch jene Form des Diskurses der Macht, die auf die Magd

des Herrn, die Medien, nicht verzichtet.

Und die Psychologie?

Der Diskurs der Macht ist kein psychologisches Konzept. Es ist
dasjenige, was der Psychologie vorausgeht, was Psychologie
fundiert. Die Psychologie beschaftigt sich mit der Antwort auf den
Diskurs der Macht.

Allerdings nicht im Sinne der Manipulations-These, sondern der

Theorie der ,Rationalisierung®: nicht mit dem Grund, sondern mit



der Begrindung fir Verhalten.

Die Begrindung S2 sind die Parolen der Macht, deren Versprechen,
sich zum Herrn zu machen, bleibt der Traum der Unterdrickten,
deren Fata Morgana. Die Grinde daftr sind Ohnmacht,

Unterdrickung, Armut, Demitigung.

Deshalb ist auch die Verwunderung der Linken so verstandnislos.
,Wieso wahlen die Lammer ihre eigenen Henker? Sie ,wahlen® S2,
die Versprechen, die Rationalisierungen — nicht S1, die Absichten

der Henker.

Wir sind dem Diskurs nicht ausgeliefert, nicht Spielball, sondern
Akteur. Das Individuum nimmt seinen Platz ein im Diskurs oder
verweigert sich diesem (43). Es ergreift die Parolen, versucht sie zu
seinen eigenen zu machen beziehungsweise dann als eigene

auszugeben — oder widerspricht, verweigert sich der Parole.

Jeder Diskurs ldsst immer auch die Moglichkeit zu,
gegen die Regeln zu verstoBBen, ihm nicht zu folgen (43).
Der Hauptmann ruft ,,Avanti!“ Und springt aus dem
Schiitzengraben. Die Soldaten miissen dem Befehl des
Hauptmanns nicht folgen, sie konnen sich ihm
verweigern.

Allerdings hat die Weigerung, die Regeln der Diskurse zu befolgen,
Konsequenzen, zum Beispiel ,Berufsverbote®. Bei den Beifall
klatschenden Soldaten ist die Konsequenz, dass sie ihr Leben aufs
Spiel gesetzt haben. AufSerhalb der militarischen Befehlshierarchie
ist es im Hochstfall das soziale Leben, das mit der Weigerung aufs
Spiel gesetzt wird, die Anerkennung, der Dienstwagen, die
Beforderung, die Erhohung der Boni oder was es so an Handsalben
gibt.

Aus diesem Dilemma, dass die Verweigerung nicht ohne



Konsequenzen zu haben ist, kann die Moglichkeit der Verleugnung
helfen. Die Verleugnung der Moglichkeiten, sich zu weigern, der
Moglichkeit, gegen die Regeln des Diskurses zu verstof3en, statt sie
zu befolgen und damit die Verhaltnisse zu reproduzieren; der
Moglichkeit des Ungehorsams, Rationalisierung der Nicht-
Weigerung, der Affirmation; Rechtfertigung der Anpassung, des

Mitlaufens.

Und auch dies ist wieder das Feld der Psychologie. Und die
Psychologie selbst bedient sich der Verleugnung. Ihre Verlagerung
der ,aufseren®, das heifst der gesellschaftlichen Bedingungen ins
oinnere“ der Psyche bedeutet eine Verkehrung, eine Vernebelung

dieser Zusammenhange.
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