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Wo gehst du hin,

Amerika?

Die Suche nach den wahren Machtstrukturen driftet haufig in Antiamerikanismus ab —
global wird die Zwietracht jedoch von einem ganz anderen Akteur gesat.

von Birgit Naujeck
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Licht aus, Spot an! Im Leben ist es selten, dass ein
Lichtstrahl dauerhaft auf im Hintergrund agierende



Menschen fallt, die in der jungsten Geschichte so lange
einen zerstorerischen Einfluss ausgeubt haben.
Gelegentlich wurde ein wenig Licht auf bestimmte
Briten und anglophile US-Amerikaner geworfen — nur
hielt diese Phase der Aufmerksamkeit weder lange an,
noch flihrte sie zu Anderungen bei den Zielen dieser
Hintergrundmdchte. Einzig und allein deren
Vorgehensweise wurde angepasst, die Staffage
ausgefeilter. Die falsche Polarisierung von Top Down
(Keynesianer) und Bottom Up (Osterreichische Schule),
die so viele Buirger im Westen und fast uberall auf der
Welt fur die wahre Geschichte des US-amerikanischen
Wirtschaftssystems (1) blind gemacht hat, hat dazu
gefuhrt, dass Hyperinflation, Austeritat, Spekulation
und Krieg von der Oligarchie seit Hunderten von
Jahren zur Destabilisierung der Menschheit eingesetzt
wird. In der Folge wird gegenwdrtig menschliches
Leben in noch nie gesehener Art und Weise rund um
den Globus vernichtet.

Obwohl die britischen Propagandisten alles daran setzten, die
Illusion der Heiligkeit des britischen Systems in den Kopfen ihrer
Untertanen aufrechtzuerhalten, wurde die unbestreitbare
Steigerung der Lebensqualitat und des kreativen Denkens, die das
US-amerikanische System tberall, wo es angewandt wurde, zum

Ausdruck brachte — zu stark, um sie zu ignorieren.

Das US-amerikanische System sollte ein globales System werden,
das zwischen souveranen Nationen zum Fortschritt und
gegenseitigen Nutzen aller funktioniert. Im 19. Jahrhundert fand

dieser Gedanke bei Staatsmannern und Patrioten in allen Teilen der



Welt Anklang, die das alte imperiale System des britischen
Freihandels satthatten, das stets danach gestrebt hatte, eine geteilte

und monopolisierte Welt aufrechtzuerhalten.

In Deutschland hatte der vom US-amerikanischen System
inspirierte Zollverein nicht nur eine geteilte Nation geeint, sondern
sie auch auf ein Niveau von Produktivkraft und Souveranitat
gehoben, das die Monopolmacht der Britischen Ostindien-
Kompanie tibertraf. In Japan halfen US-amerikanische Ingenieure
beim Bau von Zugen, die durch ein nationales Bankensystem und
einen Schutzzoll wahrend der Meiji-Restauration ab 1868 finanziert

wurden.

In Russland revolutionierte der amerikanische Systemanhanger
Sergei Witte, Verkehrsminister und enger Berater von Zar Alexander
II1., die russische Wirtschaft mit den in den USA hergestellten
Zugen, die auf den Strecken der Transsibirischen Eisenbahn fuhren.
Selbst das Osmanische Reich blieb von der Inspiration des
Fortschritts nicht unbertihrt, als die Eisenbahn von Berlin nach
Bagdad mit der Absicht begonnen wurde, ein kithnes Programm zur

Modernisierung Stiidwestasiens in Gang zu setzen.

Der Plan der Britischen Ostindien-Kompanie, eine Neue
Weltordnung und die Eine-Welt-Regierung flaichendeckend fir alle
Menschen dieser Erde einzufihren, war durch das US-
amerikanische System der Okonomie beiseitegeschoben worden.
Das Empire gab sich aber nicht geschlagen; man hatte die Rechnung
ohne den Wirt gemacht. Der Versuch, die Sezession der Sudstaaten
fur die erneute Machtausweitung des Britischen Empire zu nutzen,
war nach dem Unabhéangigkeitskrieg nicht der Start eines
Riickeroberungsfeldzugs hin zum britischen System, aber der

spektakularste.

In den Jahren 1869 bis 1872 wurde die Welt Zeuge der Entlarvung

der im Hintergrund des Sezessionskrieges operierenden Englander



im ersten ubernationalen Schiedsverfahren zwischen der
Bundesregierung der Vereinigten Staaten als Klager gegen die
Regierung des Vereinigten Konigreichs, das als die Alabama-

Claims-Affare (https: //hyperleap.com /topic/Alabama_ Claims)

bekannt wurde. Das Genfer Schiedsgericht befand Grofsbritannien
fur schuldig, den Konfoderierten Staaten von Amerika wahrend des
Birgerkriegs, der zwischen 1861 und 1865 beinahe zur Auflosung der
Union gefithrt htte, trotz des britischen Neutralitatsgesetzes

verdeckt militarische Hilfe geleistet zu haben.

Obwohl viele Anhdnger Abraham Lincolns wussten, dass die
umfangreichen Operationen der Konfoderierten in Britisch-Kanada
fur die Durchfiihrung des Krieges — und auch fir die Ermordung
Lincolns 1865 — von entscheidender Bedeutung waren, fuhrten
internationale Ablenkungen und Korruption innerhalb der USA dazu,
dass kaum mehr als eine Entschadigung in Hohe von 15 Millionen
US-Dollar in Gold festgelegt wurde, wahrend alle Stinden als
vergessen galten und die Briten sofort wieder zur Tagesordnung

ubergingen.

Im Jahr 1934 standen diese anglophilen Menschen erneut im

Rampenlicht, als General Smedley Butler

(https: / /www.arcadiapublishing.com /Navigation /Community /Arc
adia-and-THP-Blog/September-2018 /Smedley-Butler-and-the-
1930s-Plot-to-Overthrow-the) ein faschistisches Putschkomplott
gegen Franklin Delano Roosevelt (FDR) aufdeckte (2), das von den

hochsten Rangen des angloamerikanischen Bankensektors
angefihrt wurde. Seine Enthiillungen vor dem Kongress und den
Medien beforderten die Anglophilen, die in der Seele US-Amerikas
herumkrochen, erneut ans Tageslicht und bewahrten die Republik
vor einem frithen Abgleiten in den Faschismus, der sich im Verlauf
des noch bevorstehenden Krieges mit den faschistischen Kraften
Deutschlands, Italiens, Spaniens, Japans und Grofsbritanniens

verbundet hatte.
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Wahrend FDR das Attentat von 1933

(https:/ /www.thoughtco.com /assassination-attempt-on-fdr-
1779297), den Putschversuch von 1934 und den anhaltenden Krieg
mit der Wall Street und der Londoner City tberlebte, blieb der

Lichtstrahl noch einige Jahre auf die dem britischen Empire
zugewandten Menschen gerichtet ... doch dann starb Roosevelt,

bevor er seine grofse Vision verwirklichen konnte.

Seine Verbtndeten wie Harry Hopkins, Henry Wallace, Dexter
White, Sumner Wells und andere, die seine antikoloniale Vision der
Internationalisierung des New Deal (3) teilten, wurden durch den
neuen FBI-gefiihrten Faschismus des Kalten Krieges vernichtet, die
Briten und mit ihnen verbundene, anglophile US-Amerikaner
verschwanden ins Hinterzimmer und ibernahmen erneut die
Macht, l6schten die verbliebenen pro-US-amerikanischen Krafte im

AufSenministerium aus, losten das Office of Strategic Services OSS

(https: / /de.wikipedia.org /wiki /Office_of_Strategic_Services) auf

und grundeten 1947 die amerikanischen Geheimdienste als Central
Intelligence Agency CIA

(https:/ /de.wikipedia.org /wiki/Central _Intelligence_Agency)
nach dem Vorbild des Military Intelligence, Section 6 MI6

(https:/ /de.wikipedia.org /wiki/Secret_Intelligence_Service) neu.

Diese neue angloamerikanische Sonderbeziehung fiel mit der
Einleitung des Kalten Krieges durch Winston Churchill in seiner

bertchtigten Fulton-Missouri-Rede

(https://www.nationalww2museum.org /war /articles /winston-

churchills-iron-curtain-speech-march-5-1946) vom 5. Marz 1946

zusammen. An diesem Tag wurde auch das Abkommen zwischen
Grofsbritannien und den USA uber den Nachrichtendienst
unterzeichnet, aus dem die moderne Inkarnation des Five-Eyes-

Geheimdienstapparats hervorging.

Die Chicago Tribune veroffentlichte funf Jahre spater eine Serie

unglaublicher Enthiillungen
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(https://americasenemies.wordpress.com /2012 /04 /13 /scholars-

exposed-part-1/) des Journalisten William Fulton, die das

krebsartige Eindringen von Hunderten in Oxford ausgebildeten
Rhodes-Stipendiaten dokumentierten, die die US-amerikanische
AufSenpolitik ibernommen hatte, um die USA in einen Dritten

Weltkrieg zu fihren.

Am 14. Juli 1951 schrieb Fulton:

»2Schlisselpositionen im Aufdenministerium der Vereinigten Staaten
werden von einem Netzwerk US-amerikanischer Rhodes-Stipendiaten
besetzt. Rhodes-Stipendiaten sind Mdanner, die eine zusdtzliche
Ausbildung und Indoktrination an der Universitdt Oxford in England
erhalten haben, wobei die Rechnungen aus dem Nachlass von Cecil
John Rhodes, dem Erbauer des Britischen Empire, bezahlt wurden.
Rhodes schrieb tiber seinen Ehrgeiz, ,die endgultige Wiederherstellung
der Vereinigten Staaten von Amerika als integraler Bestandteil des
britischen Imperiums’ zu erreichen. Der verstorbene Diamanten- und
Goldminen-Tycoon strebte eine von Angelsachsen dominierte

Weltfoderation an.”

Ein hervorragender Schiiler von William Yandall Elliott
(https: / /wikispooks.com /wiki /William_ Elliott), einem fiihrenden

Rhodes-Stipendiaten aus Harvard, war der junge misanthropische
deutsche Akademiker namens Henry Kissinger. Ein Jahrzehnt bevor
er zum Knight Commander des Order of the British Empire
(https:/ /de.wikipedia.org /wiki/Order_of_the_British_Empire)
ernannt wurde, hielt Kissinger im Mai 1981 eine bemerkenswerte
Rede (https://larouchepub.com /eiw /public /1997 /eirv24n03-
19970110 /eirv24n03-19970110 _027-

4_sir_henry_kissinger_british_ag.pdf) auf einer Veranstaltung

uber die britisch-amerikanischen Beziehungen im Londoner Royal
Institute for International Affairs. Bei dieser Veranstaltung
beschrieb Kissinger die gegensatzlichen Weltanschauungen von

Churchill und Roosevelt und schwarmte, dass er — Kissinger war
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von 1973 bis Januar 1977 AufSsenminister der USA — die

Nachkriegssicht von Churchill bei Weitem bevorzuge.

Seine Zeit als US-AufSenminister im britischen Auf3enministerium

charakterisierte er mit den Worten:

,2Die Briten waren so sachlich hilfsbereit, dass sie zu einem
Teilnehmer an internen US-amerikanischen Beratungen wurden, in
etnem Ausmafs, wie es wahrscheinlich nie zwischen souverdnen
Nationen praktiziert wurde (...) In meiner damaligen Inkarnation im
Weifden Haus hielt ich das britische Aufdenministerium besser auf dem
Laufenden und engagierte es stdarker als das US-amerikanische

Aufdenministerium (...) Das war symptomatisch.”

Zur selben Zeit als Kissinger diese Worte sprach, wurde gerade ein
weiterer anglophiler Verrater als Vizeprasident der Vereinigten
Staaten eingesetzt. George H. W. Bush war nicht nur der Sohn eines
von den Nazis finanzierten Wall-Street-Instruments und ehemaliger
CIA-Direktor, sondern wurde 1993 von Konigin Elisabeth II. zum
Ritter des GrofSkreuzes und des Bathordens
(https://de.wikipedia.org /wiki /Order_of_the_Bath) ernannt. Die
katastrophale AufSenpolitik der USA unter Ronald Reagans Fithrung

in den 1980er-Jahren kann direkt auf diese beiden Personlichkeiten

zuruckgefihrt werden.

In dem Augenblick als Kissinger und Bush abwechselnd die Geburt
der Neuen Weltordnung feierten, stromten viele Oxford-Rhodes-
Stipendiaten in die Prasidentschaft, angefiihrt von den Oxford-
Mitbewohnern Bill Clinton und Strobe Talbott, die beide ab 1992

ebenfalls die Doktrin der Neuen Weltordnung vertraten.

John F. Kennedy, Malcolm X, Robert Kennedy und
Martin Luther King Jr. taten ihr Bestes, um erneut Licht
ins Dunkle zu bringen und das Unrecht dieses
imperialen Impulses des Tiefen Staates der USA zu
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korrigieren — der mit den Loyalisten des Vereinigten
Konigreichs im Jahr 1776 eigentlich nie verschwunden
ist — stattdessen wurde ihr personliches Licht zum
Erloschen gebracht.

Die oben erwahnten grofSen US-amerikanischen Fihrer des 19. und
20. Jahrhunderts hatten gemeinsam, dass sie sich den in der
Verfassung der Vereinigten Staaten verankerten Grundsatzen und
der Internationalisierung dieser Grundsatze in Form von
antikolonialen Programmen zur Entwicklung der Eisenbahn und der
Industrie fur alle Volker verschrieben. Dieses traditionelle Konzept
eines globalen Systems beruhte auf bestimmten Grundsatzen der
offenen Systemwirtschaft, der Win-Win-Kooperation, der
Interkonnektivitat mit Schwerpunkt auf der Eisenbahn und der
Verteidigung der nationalen Souveranitit. Das britische System des
Regierens hingegen basierte auf einem geschlossenen System,
Nullsummendenken, Monetarismus und stand der nationalen

Souveranitat entgegen.

Die Hoffnungen, die viele US-Amerikaner 2016 in Donald Trump
setzten, das angloamerikanische Netz zu zerschlagen, wurden durch

die Vertreter des britischen Systems zunichtegemacht.

Das englisch-babylonische
Finanzsystem

Nur sehr wenige nationale Fihrer kennen das Gesicht des wahren

Widersachers. Wir haben es mit einem imperialen Finanzsystem

(https:/ /www.youtube.com /watch?v=np_ylvc8Zj8) zu tun, das

heute die Nationalstaaten beherrscht, die zunehmend nur noch
dem Namen nach souveran sind. Bei diesem Finanzsystem handelt
es sich um die Wiedergeburt des Britischen Empire im 21.

Jahrhundert, das nicht mehr nur einen grofSen Teil der Welt
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beherrscht, sondern die komplette Herrschaft der Welt anstrebt.
Die Entstehung dieses imperialen Finanzsystems begann in den
1960er-Jahren mit der Schaffung des in London anséassigen
spekulativen Eurodollar-Marktes, eine Entwicklung, die 1971/1972

zum Zusammenbruch des Bretton-Woods-System (4) fuhrte.

Seitdem haben wir uns Schritt fir Schritt in ein Reich begeben, das

mehr und mehr von dem Prinzip der Financialization

(https: / /en.wikipedia.org /wiki /Financialization) beherrscht wird,

und das weltweite Zentrum dieses Finanzsystems ist die City of
London (5). Seit 1971 wurde ebenfalls ein Netz von sogenannten
Offshore Financial Centres

(https: / /en.wikipedia.org /wiki/Offshore_ financial _centre) OFC

geschaffen, das sowohl der Geldwasche als auch der

unkontrollierten Spekulation zum Schaden aller Nationen dient.

Dieses imperiale Finanzsystem (6) hat die Nationen gepliindert,
Entwicklung verhindert, Millionen von Menschen getotet und
Nationen in den Krieg getrieben. Es ist das System, das nicht nur
Afrika und Stidamerika auspliindert, sondern auch den Vereinigten
Staaten und der Europdischen Union eine erzwungene
Deindustrialisierung auferlegt und produktive wirtschaftliche
Investitionen tberall verhindert. Alle souveranen Nationen sind ihm

zum Opfer gefallen.

Die Einfiihrung des Finanzsystems mit frei schwankenden
Wechselkursen nach 1971 bedeutete das Ende eines Paradigmas, das
auf der physischen wirtschaftlichen Entwicklung beruhte. Eine
vollstindige Chronologie der mehr als 50 Jahre wahrenden
Transformation, die darauf folgte, wiirde sich wie das Drehbuch
eines schlechten Science-Fiction-Films aus den 1950er-Jahren lesen

und den Rahmen dieses Artikels sprengen.

Besonders erwdhnenswert ist jedoch die Big-Bang-

Finanzumstrukturierung
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(https:/ /en.wikipedia.org /wiki/Big_Bang_ (financial_markets)) der

Londoner City, die 1986 die damalige britische Premierministerin
Margaret Thatcher durchfihrte. Dadurch wurde nicht nur London
wieder zur Finanzhauptstadt der Welt, sondern die ganze Welt in
Richtung Finanzialisierung und Deregulierung gedrangt, was zu
Entwicklungen wie der Aufhebung der Glass-Steagall-
Bankentrennung (https: / /de.wikipedia.org /wiki/Glass-

Steagall _Act) in den Vereinigten Staaten 1999 sowie zu vielen

anderen katastrophalen Veranderungen fihrte.

Die Finanzkraft vollig unregulierter OFCs hat zusammen mit ihrem
Sponsoring aus London das gesamte Gesicht der Weltfinanz
verandert und die souveranen Regierungen in Bezug auf die

Banken- und Geldpolitik zunehmend in eine Nebenrolle gedrangt.

Heute fliefsen enorme Geldmengen durch die OFCs, nichts davon ist
unter der Kontrolle oder Aufsicht einer souverdnen Regierung und
fast alles davon wird fur reine Finanzspekulationen verwendet, im
Gegensatz zum tatsachlichen Bau von etwas Nutzlichem, wie einem
Kraftwerk, einer Fabrik oder eines Krankenhauses. Von den zehn
grofsten OFCs befinden sich acht in britischen Crown
Dependencies, britischen Uberseegebieten oder ehemaligen
britischen Kolonien, und ihre Finanzgeschafte sind eng mit der City

of London verflochten.

Ganze Nationen werden heute von der Londoner OFC-Finanzkrake
beherrscht, und die Axiome dieses spekulativen Finanzsystems sind
in jedem Winkel der Erde zu finden. Die Geschafte der sogenannten
Too-big-to-fail-Grofsbanken sind ebenfalls auf inzestuose Weise

mit diesem globalen Spekulationskoloss verflochten.

Russiagate — nur ein weiterer Skandal?
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Seit 2020, da sich die Welt wieder zwischen zwei gegensatzlichen
Systemen — multipolar versus unipolar — befindet, hat sich das
Licht auf die Schattenseite der USA zubewegt, weil das als
Russiagate bekannte Schema, das versprach, die Wahlen von 2016
ungeschehen zu machen und den Krieg der USA mit Russland — und
China? — zu beschleunigen, die Reste der Lebensfahigkeit verloren

hat, die es einst genoss.

Richard Grenell hat noch mehr Wasser auf die Miihlen des

Russiagate-Mythos

(https:/ /intelligence.house.gov /russiainvestigation /) gegossen,

indem er die Freigabe von Tausenden Seiten an Zeugenaussagen
und Nebenbeweisen von 53 Personen erzwang, darunter viele
hochrangige Deep-State-Agenten, die im Obama-
AufSenministerium, im Kabinett und im Five-Eyes

(https: / /de.vpnmentor.com /blog /laender-der-5-9-14-eyes-was-

du-wissen-musst/)- Geheimdienstapparat eingebettet waren. Viele

dieser Zeugenaussagen enthtllten, dass filhrende Akteure der
Bemuihungen, Trump zu stirzen, vor dem Kongress zugaben, dass
sie von keinen geheimen Absprachen zwischen der Trump-
Kampagne und Russland wussten, obwohl sie die Medien jahrelang

belogen, dass es solche Absprachen gab.

Diese Zeugenaussagen und Nebenbeweise enthiillten auch, dass
Trumps Verbiindete wie Michael Flynn, Roger Stone und George
Papadopoulos vom FBI und der CIA gezielt in die Falle gelockt
wurden. E-Mails des Leiters der Spionageabwehr des FBI Bill

Priestap waren besonders offen und fragten:

,Was ist unser Ziel? Wahrheit /Gestdndnis oder ihn zum Liigen zu
bringen, damit wir ihn strafrechtlich verfolgen oder entlassen

konnen?“ (7).

Inmitten dieses andauernden Dramas wurde immer deutlicher, dass

der Tiefe Staat nicht als ein Geschopf der Linken kategorisiert
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werden kann, wie es viele Trump-Anhanger torichterweise tun.
Tatsachlich finden sich viele der psychotischsten Teilnehmer dieses
Prozesses in der sogenannten Rechten US-Amerikas wieder, die
offentlich ihre Loyalitdt zu Donald Trump bekundet und gleichzeitig
den Mythos vom Feindbild Russland verbreitet sowie die wahre

Rolle des britischen Geheimdienstes verschleiert haben.

Zu den Schlisselfiguren dieser Gruppe, die eine gefahrliche Rolle als
rechte Torwachter des Empire gespielt haben und sicherlich auch
weiterhin spielen, gehoren Trumps ehemaliger Berater Steve
Bannon, der wiederholt tber die russische Einmischung in den
Trump-Wahlkampf gelogen hat, sowie der ehemalige AufSenminister

Mike Pompeo.

Pompeo hat nicht nur mehr als zwei Jahre lang eine Mission zur
Zerstorung von Julian Assange geleitet und ihn beschuldigt, ein
Handlanger Wladimir Putins zu sein, sondern auch wichtige
Informationen zurtickgehalten, die ihm vom ehemaligen NSA-
Technikchef und Whistleblower Bill Binney geliefert wurden, mit
dem er sich im Oktober 2017 auf Wunsch von Trump traf
(https:/ /theintercept.com /2017 /11 /07 /dnc-hack-trump-cia-

director-william-binney-nsa /). Bei diesem Treffen prasentierte

Binney die Ergebnisse der von ihm durchgefiihrten forensischen
Untersuchungen der auf WikiLeaks veroffentlichten E-Mails des
Democratic National Committee (DNC), aus denen hervorging, dass
sie nicht gehackt, sondern intern vom DNC selbst auf einen USB-

Stick heruntergeladen worden waren.

In seiner eidesstattlichen Erklarung im Fall Stone wiederholte
(https: / /www .strategic-culture.org /news /2020 /05 /11 /new-

house-documents-sow-further-doubt-that-russia-hacked-dnc/)

Binney das Argument, das er zuvor gegentiiber Pompeo vorgebracht
hatte:

» WikiLeaks hat keine gestohlenen Daten von der russischen Regierung
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erhalten. Intrinsische Metadaten in den dffentlich zugdnglichen
Dateien auf Wikileaks zeigen, dass die von Wikileaks erworbenen

3

Dateien auf einem Medium wie einem USB-Stick geliefert wurden.’

Hatte Pompeo diese Erkenntnisse im Jahr 2017 bekannt gegeben,
hatte die gesamte Russiagate-Affare viel friher beendet werden
konnen ... und Julian Assange vor dem bewahrt, was ihm gerade

durch das Empire bevorsteht.

Sogar der Prasident von CrowdStrike Shawn Henry hat in den neu
veroffentlichten Zeugenaussagen zugegeben, dass seine Privatfirma
fur Informationssicherheit, die vom FBI mit der alleinigen Kontrolle
uber die DNC-Server beauftragt wurde, keine Beweise fur einen

Hack finden konnte.

Sowohl Pompeo als auch Bannon gehoren zu den lautesten der
Scharen von Neokonservativen, die fur einen Krieg mit Russland und
China warben, wahrend sie das schwache Bild ihrer Unterstitzung
fur den verwirrten und angeschlagenen Prasidenten projizierten.
Trump wird von diesen Orchestratoren des Russlandgates aufgrund
der einfachen Tatsachen, dass er zum einen den Nationalismus
sowie die Industrie innerhalb Amerikas unterstitzt und zum
anderen seit Langem positive Beziehungen zu Russland und China

befurwortet, als eine Bedrohung bezeichnet.

Ohne die lebenswichtige Allianz mit Russland und China
gdbe es keine multipolare Alternative zum
kollabierenden westlichen Finanzsystem, und jede
Hoffnung auf eine Rettung des Nahen Ostens, Afrikas,
Asiens oder gar des westlichen Biindnisses wdre zum
jetzigen Zeitpunkt gleich null.

Trumps blofse Existenz als US-amerikanische Kraft, die eine
Tendenz zur Kriegsvermeidung, zur Verteidigung der nationalen

Souveranitat und zur Zusammenarbeit mit anderen Nationalstaaten



beim Bau von Grofsprojekten in der ganzen Welt und im Weltraum
vertrat, ist selbst eine unertragliche Bedrohung fir das Empire, das
den Tod von acht US-Prasidenten zu verantworten, jeden grofsen
Krieg des 19. und 20. Jahrhunderts orchestriert und den

Ukrainekrieg heraufbeschworen hat.

Es war und ist dasselbe Empire, das alles daran setzte, Trump davon
zu Uberzeugen, dass er keine andere Wahl habe, als inmitten der
Coronavirushysterie eine harte Linie gegenuber China
einzuschlagen, um die bevorstehenden Wahlen zu gewinnen, und
das so weit ging, Xi Jinping als Mitschuldigen an der Verbreitung von

Covid-19 zu verurteilen und aus dem Vertrag tiber den Offenen

Himmel
(https://de.wikipedia.org /wiki/Vertrag_ %C3%BCber_den_Offene

n_Himmel) auszusteigen.

Beim Zuruckverfolgen der Urspringe der Anti-China-Linie, die
Pompeo und Bannon verkiinden, wird man sofort und direkt vor die
Haustir des britischen Geheimdienstmitarbeiters Niall Ferguson
(https:/ /larouchepub.com /eiw /public /2020 /eirv47n33-
20200814 /50-52_4733-hzl.pdf) katapultiert. Eine weitere treibende
Kraft hinter den Urspriingen der Formel ,,China soll die USA fiir die

Verursachung der Pandemie bezahlen® ist niemand anderes als die

britische neokonservative Henry Jackson Society

(https:/ /www.influencewatch.org /non-profit /the-henry-jackson-

society-hjs /), deren Grindungsprinzipien von Sir Richard Dearlove

(https: / /en.wikipedia.org /wiki /Richard_Dearlove) unterzeichnet

wurden.

Wahrend das Licht immer mehr auf die Anglophilen innerhalb der
Vereinigten Staaten scheint, lauft die Zeit ab, angemessen auf diese,
aus dem Schatten herausgelosten Menschen zu reagieren. Nur ein
starkes Engagement der patriotischen Krafte in den USA und
anderen westlichen Nationen, sich mit Russland und China zu

verbinden, um ein neues multipolares System ins Leben zu rufen,


https://de.wikipedia.org/wiki/Vertrag_%25C3%25BCber_den_Offenen_Himmel
https://larouchepub.com/eiw/public/2020/eirv47n33-20200814/50-52_4733-hzl.pdf
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kann die USA wieder auf die Gleise bringen, die sich Fihrer wie
Abraham Lincoln, Franklin Roosevelt und John F. Kennedy

vorgestellt hatten. Die gesamte Menschheit wiirde profitieren.

Die britische Einheitspartei

Heute haben wir es im Wesentlichen mit einer globalen britischen
Partei zu tun. Seit 1971 haben sie, ausgehend von London, einen
globalen oligarchischen Konsens geschaffen, der heute sowohl die
Wall Street als auch die Europaische Union sowie die meisten der
sogenannten supranationalen Institutionen wie die Weltbank, den
Internationalen Wahrungsfonds und die Welthandelsorganisation
umfasst. Die Bank fir Internationalen Zahlungsausgleich (BIZ) sowie
die Vereinten Nationen (UN) mit allen ihren Organisationen

unterliegen ebenfalls den Vorgaben der Einheitspartei.

Dieser oligarchische Konsens hat eine Agenda: die nationale
Souveranitat einzuschranken — oder ganz abzuschaffen —, die
neomalthusianische Bevolkerungskontrolle durchzusetzen, den
industriellen und wissenschaftlichen Fortschritt im Namen der
Bekdmpfung des menschengemachten Klimawandels zu verbieten
und weitere Finanzreformen durchzufihren, die die ohnehin schon
uberragende Macht der in der Londoner City ansassigen

Finanzinteressen noch verstarken werden.

Wenn man sich die Vorschlage von Mark Carney, Gordon Brown
und anderen ansieht — wie zum Beispiel Carneys Artikel in der

Ausgabe von The Economist (https: //www.economist.com /by-

invitation /2020 /04 /16 /mark-carney-on-how-the-economy-

must-yield-to-human-values) vom 16. April 2020 —, ist es glasklar,

dass die von ihnen vertretenen britischen Interessen die Plandemie
nutzen wollen, um genau die oben aufgezihlte Agenda

voranzutreiben. Londons Absicht ist es, aus dieser Krise mit einer


https://www.economist.com/by-invitation/2020/04/16/mark-carney-on-how-the-economy-must-yield-to-human-values

machtigeren globalen grinen Finanzdiktatur hervorzugehen,
begleitet von einer zunehmenden Aufgabe der nationalen

Souveranitat.

Die mogliche Wiederbelebung der
wahren Vereinigten Staaten

Ein am 4. Juni 2022 in der New York Times erschienener Kommentar

von Caroline Elkins (7) mit dem Titel Die imperialen Fiktionen

hinter dem Platinjubilaum der Konigin
(https:/ /www.nytimes.com /2022 /06 /04 /opinion /the-imperial-

fictions-behind-the-queens-platinum-jubilee.html) nutzt das

Jubildum der Konigin, um einige Mythen des Britischen Empire
grundlich zu entlarven, nicht zuletzt den Mythos des sogenannten

Commonwealth:

, Weit mehr als ein Jahrhundert lang beruhte Grof3britanniens
Anspruch auf globale Grofde auf seinem Imperium. Mit einer
Ausdehnung von einem Viertel der weltweiten Landmasse war das
Britische Empire das grofite der Geschichte. Nachdem es sich an die
Spitze der Abolitionshewegung gestellt hatte, entwickelte sich
Grof$britannien zum Verfechter eines liberalen Imperialismus oder
einer zivilisatorischen Mission, indem es seinen 700 Millionen
kolonisierten Untertanen eine Entwicklungspolitik verordnete, die an
rassischen Hierarchien festhielt und ithnen den Weg in die moderne
Welt ebnete.“

Die derzeitige Absicht der britischen Oligarchie besteht
nicht nur darin, die Vereinigten Staaten gegen Russland
und China, sondern auch darin, diese beiden wie auch
eine Vielzahl anderer Nationen gegen die Vereinigten
Staaten aufzubringen, um alle Seiten in einen
unumkehrbaren geopolitischen Konflikt zu
manipulieren.


https://www.nytimes.com/2022/06/04/opinion/the-imperial-fictions-behind-the-queens-platinum-jubilee.html

Dabei stiitzen sie sich auf ihre Fahigkeit, Ideologien und Schwichen
in verschiedenen Nationen und Kulturen zu erkennen. In den USA
ist der Antikommunismus ein leichtes Futter fiir die britischen
Absichten, und dies wird noch verstiarkt durch die vom Tiefen Staat
geschaffene Menschenrechtslobby, die China, Russland und eine
Reihe anderer Nationen als totalitire Staaten und damit als Feinde

unseres westlichen ,freien demokratischen Systems" bezeichnet.

In anderen Teilen der Welt war der jahrzehntelange Versuch, den
Yankee-Imperialismus als die Hauptursache fiir das Bose in der Welt
darzustellen, eine leicht durchfiihrbare britische List, die unter
anderem von leichtgldubigen Linken aufgegriffen wurde. Ein
Versagen des historischen Gedachtnisses hindert viele Nationen
daran, zu erkennen, dass die Vereinigten Staaten bis 1945 die
fuhrende antikoloniale Nation der Welt waren und dass es den
Briten erst nach Franklin Roosevelts Tod gelang, die urspringliche
Absicht des Bretton-Woods-System zu sabotieren und die
beabsichtigte rasche wirtschaftliche Entwicklung der ehemaligen

europaischen Kolonien zu verhindern.

Eine gemeinsame Mission

Wem schadet eine Freundschaft zwischen China und den USA?
Wem schadet eine Freundschaft zwischen Russland und den USA?
Sicherlich nicht den Menschen in einem dieser Lander.
Freundschaft bietet den Abbau strategischer und militarischer
Spannungen, verstarkte Zusammenarbeit im Handel und in der
Produktion, verstiarkte Zusammenarbeit in der Wissenschaft und bei
der Erforschung des Weltraums und Zusammenarbeit beim
Wiederaufbau des weltweiten Gesundheitssystems. Freundschaft ist

die Voraussetzung von Freiheit und Frieden.

Wer profitiert von obiger Feindschaft? In seinen Kommentaren



freute sich beispielsweise der ehemalige australische
Premierministers Kevin Rudd, jetzt Prasident des Asia Society Policy
Institute, in der South China Morning Post vom 15. April 2020
dartber, dass die wirtschaftlichen Auswirkungen der Plandemie —
zumindest seiner Ansicht nach — die Belt-and-Road-Initiative

lahmlegen.

Es ist wichtig, zu erkennen, dass es in diesem Kampf nicht
grundsatzlich um Geld geht. Ja, das Finanzimperium, das in der
Londoner City hockt und seine Tentakel in der Europaischen Union,
an der Wall Street und anderswo ausbreitet, ist bankrott und
entschlossen, sich selbst auf Kosten des Rests der Welt zu retten,

aber es gibt eine tiefere Motivation fur ihr Handeln.

Das neofeudalistische britische oligarchische System
hasst das schopferische Potenzial in jedem Menschen
und ist entschlossen, jeglichen wissenschaftlichen und
technologischen Fortschritt aufzuhalten. Und sie hassen
die nationale Souverdnitdt und das Potenzial der
Nationalstaaten, im Interesse des Gemeinwohls
zusammenzuarbeiten.

In der aktuellen Krise besteht die einzige Losung darin, diese
britische Krankheit auszurotten und souverane Nationen in
gemeinsamer Sache zusammenzubringen, um die
Gesundheitssysteme wieder aufzubauen, die physische Wirtschaft
wiederherzustellen und in Wissenschaft und Raumfahrt
zusammenzuarbeiten. Die Nationen mussen ihre Souveranitat tber
die Geld- und Kreditpolitik zurtickgewinnen und beginnen
zusammenzuarbeiten, um Dinge zu bauen, die die Menschheit
braucht.

Russland, China, Indien und andere Nationen der Welt organisieren
sich schnell unter dem neuen kooperativen Rahmen, dessen

Funktionsprinzipien in der jingsten Grundsatzrede



http://en.kremlin.ru/events/president/news/68484

(http:/ /en.kremlin.ru/events /president /news /68484) von
Prasident Putin auf dem Gipfeltreffen der Eurasischen

Wirtschaftsunion am 26. Mai 2022 wunderbar umrissen wurden.

In seiner Rede, die in vollem Umfang gelesen werden sollte, erklarte

Putin:

,Greater Eurasia ist ein grofSes zivilisatorisches Projekt. Die
Hauptidee ist die Schaffung eines gemeinsamen Raums fir eine
gleichberechtigte Zusammenarbeit der regionalen Organisationen.
Die Greater Eurasian Partnership soll die politische und
wirtschaftliche Architektur verdandern und Stabilitdt und Wohlstand
auf dem gesamten Kontinent garantieren — naturlich unter
Berucksichtigung der unterschiedlichen Entwicklungsmodelle,

Kulturen und Traditionen aller Nationen.“

Wenn die USA von diesem Punkt an etwas Verntinftiges zustande
bringen konnen, dann muss es die Reaktivierung jener starken
politischen Orientierungen sein, die Trump wahrend seiner
angeschlagenen Amtszeit als Prasident ins Netz gestellt hatte. Dabei
mussen sich die USA von der angloamerikanischen Doktrin der
Weltregierung weg und hin zu einer kooperativen Politik an der
Seite von Partnernationen in Eurasien und dem globalen Stden

orientieren.

Unser aller Gegenwart und Zukunft hangt davon ab.

Quellen und Anmerkungen:

(1) In dem Buch Hamilton versus Wall Street: The Core Principles of

American System Economics, das von American System Now (ASN)



veroffentlicht wurde, hat Nancy Spannaus (ASN-Prasidentin) zwei
Dinge getan: Zum einen hat sie den pragnantesten Uberblick tiber
die Urspringe des amerikanischen Systems der politischen
Okonomie der Neuzeit verfasst, wobei sie sich auf die Figur
Alexander Hamiltons als erstem US-Finanzminister konzentriert,
und zum anderen hat sie die notwendigen Wege aufgezeigt, die den
USA und anderen Nationen zur Verfugung stehen, wenn sie einen
Zerfall und einen Weltkrieg vermeiden wollen, der wie ein modernes

Damoklesschwert iber dem Kopf hangt.

(2) Smedley Butler wird im Allgemeinen aus der US-amerikanischen
Geschichte ausgeklammert. Einen Mann zu erwahnen, der einen
Wall-Street-Putsch gegen FDR verhindert hat, schadet der
Geschichte des friedlichen Respekts vor der Regierung vom Beginn
der Zeit bis zum 6. Januar 2021. Wird der Skandal erwahnt, der
ausbrach, als Butler erzihlte, wie Mussolini ein kleines Madchen mit
seinem Auto tiberfahren hatte, ist es schwer, die freundschaftlichen

Beziehungen der US-Regierung zu Mussolini zu vergessen.

Interessanterweise war es Cornelius Vanderbilt IV., der mit
Mussolini im Auto gesessen und seinem Freund Smedley Butler
davon erzahlt hatte, der spater in seiner Autobiografie von einem
zweiten Putschversuch an der Wall Street erziahlte, den er Eleanor
Roosevelt und damit ihrem Mann gegenuber aufgedeckt und
erfolgreich verhindert hatte. Aus irgendeinem Grund wird
Vanderbilt nie als Retter der US-Regierung dargestellt. Der
Uberbringer — Smedley Butler — wird gefeiert, sofern ihn

irgendjemand kennt.

Mehr dazu in Butlers Schrift War Is a Racket
(https://1a802605.us.archive.org /29 /items /WarlsARacket /WarlsA
Racket.pdf) (deutsch: Der Krieg ist ein Schlager), eine der

wortgewaltigsten Anprangerungen der US-AufSenpolitik, die je

geschrieben wurde:


https://ia802605.us.archive.org/29/items/WarIsARacket/WarIsARacket.pdf

,Der Krieg ist ein Schldger — und das war er schon immer. Er ist
méglicherweise das Alteste, mit Abstand das Profitabelste und
sicherlich das Bosartigste. Er ist das Einzige von internationalem
Ausmayfs. Er ist das Einzige, bei dem die Gewinne in Dollar und die

Verluste in Menschenleben abgerechnet werden.”

(3) Franklin Roosevelt versammelte die US-Bevolkerung hinter dem
Schlachtruf: |Es gibt nichts zu firchten, aufSer der Furcht selbst”
und warf die Geldverleiher durch die Einfihrung von Glass-Steagall
und die Aktivierung offentlicher Kredite durch die Reconstruction

Finance Corporation aus ihrem Tempel.

Der erneuerte Glaube an die Macht souveraner Regierungen, durch
die Aktivierung der Grundsatze des amerikanischen Systems
schrittweise Verinderungen herbeizufiihren, lief3 die Uberzeugung
schwinden, dass eine Weltregierung die einzige Option sei, um den
Frieden zu sichern. Das britische Royal Institute for International
Affairs (RIIA) musste daraufhin sein Programm neu ausrichten.
Einem Imperium fallt der Wandel jedoch nicht immer leicht, und
nachdem die Briten jahrzehntelang Energie in die Rickeroberung
der Vereinigten Staaten investiert hatten, unternahmen sie einen

gewaltsamen Versuch, FDR zu vernichten.

(4) Revisionistische Historiker haben sich 75 Jahre lang, grofdtenteils
vom britischen Roundtable /Chatham House und dessen
amerikanischem Zweig, dem Council on Foreign Relations,
finanziert, den wahren antiimperialen Charakter der
Grundungsabsichten von Bretton Woods

(https:/ /www.youtube.com /watch?v=JJnGMjkLRcE) und der

Nachkriegsordnung, in deren Mittelpunkt die Vereinten Nationen

stehen, verdrangt.

Auf der Konferenz von Bretton Woods, die vom 1. bis 20. Juli 1944 in
New Hampshire stattfand, prallten die beiden gegensatzlichen

Paradigmen aufeinander. Auf der einen Seite kdmpfte das US-


https://www.youtube.com/watch?v=JJnGMjkLRcE

amerikanische System des Antikolonialismus fir ein System der
Win-Win-Kooperation und des Multipolarismus, wahrend auf der
anderen Seite das britische System des malthusianischen
Nullsummensystems auf eine einseitige angelsdchsische Dominanz
uber die Welt drangte.

Obwohl diese Konferenz mit der Grindung der Weltbank, des
Internationalen Wahrungsfonds und des Allgemeinen Zoll- und
Handelsabkommens (GATT) in Verbindung gebracht wird, wird
falschlicherweise davon ausgegangen, dass sie eine Schopfung von
John Maynard Keynes war. Keynes' Rolle als Vertreter des Britischen
Empire war, dhnlich wie seine frihere Rolle in Versailles 1919, von
der Absicht gepragt, um jeden Preis die Bedingungen einer
postnationalstaatlichen Weltordnung im Namen der City of London

zu gestalten.

Im Gegensatz zu Keynes wurde das antikoloniale Programm von
FDR durch seine engen Verbiindeten Harry Dexter White und
Finanzminister Henry Morganthau vertreten. White kampfte mit
allen Mitteln daftr, dass GrofSbritannien nicht auf dem Fahrersitz
des neu entstehenden Wirtschaftssystems oder der wichtigen
Mechanismen des IWF sitzen wiirde, den er spater leiten sollte. Er
sorgte dafir, dass das koloniale wirtschaftliche Praferenzsystem,
das Grofsbritannien zur Aufrechterhaltung der
Freihandelsausbeutung in seinem Reich nutzte, zerstort wurde und
dass das Pfund Sterling im Welthandel keine vorrangige Rolle mehr
spielte. Stattdessen wurde ein System fester Wechselkurse
eingefihrt, um zu gewahrleisten, dass die Spekulation nicht tuber die
nationalen Wachstumsstrategien hereinbrechen konnte, und der
Dollar, der damals von einer machtigen physischen
Wirtschaftsplattform gestiitzt wurde, bildete das Rickgrat des
Welthandels.

Zu diesem friihen Zeitpunkt war Russland beziehungsweise die
Sowjetunion noch froh, Grindungsmitglied des IWF und der
Weltbank zu sein, die als billige Kreditgeber fur langfristige,



zinsgunstige und hochtechnologische globale Entwicklung

fungieren sollten.

Stalin kommentierte die Unterstitzung fir FDRs Nachkriegssystem

der gegenseitigen Interessen:

,<Konnen wir uns darauf verlassen, dass die Aktivitaten dieser
internationalen Organisation ausreichend wirksam sind? Sie werden
wirksam sein, wenn die Grofdmdchte, die die Hauptlast des Krieges
gegen Hitlerdeutschland getragen haben, weiterhin im Geiste der
Einmiitigkeit und Harmonie handeln. Sie werden nicht wirksam sein,

wenn diese wesentliche Bedingung verletzt wird.*

So wie die Reconstruction Finance Corporation (RFC) wahrend des
New Deal gleich einer Nationalbank zur Finanzierung Tausender
grofser Infrastruktur-, Verkehrs-, Energie- und Wasserprojekte
eingesetzt wurde und so wie Glass-Steagall das Monopol der
privaten Spekulationsfinanzierung tber die produktive Wirtschaft
brach, wollten diese New Dealer die Weltbank und den IWF nutzen,
um langfristige, niedrig verzinste Produktivkredite fur langfristige
Mega-Infrastrukturprojekte in der ganzen Welt zu vergeben — nicht

nur fir den Wiederaufbau Europas.

Nach dem Tod FDRs wurde Harry Dexter White s Postens als IWF-
Direktorenthoben und als kommunistischer Agent bezeichnet.
Henry Wallace wurde aus ahnlichen Griinden abgesetzt und
arbeitete mit White an einer Prasidentschaftskandidatur im Jahr
1948 als Kandidat der dritten Partei. William Willkie, der mit
Roosevelt iber die Grindung einer neuen Partei gesprochen hatte,
starb im Oktober 1944, und Roosevelts rechte Hand Harry Hopkins,
der am meisten dazu beitrug, eine enge Freundschaft mit Stalin
aufzubauen, starb 1946. Im gleichen Jahr lautete Churchill den
Kalten Krieg ein, in dem sich die ehemaligen Verbundeten fiir die
nachsten 70 Jahre gegenseitig an die Gurgel gingen, wahrend er

Atombomben auf das besiegte Japan abwerfen liefs.



Das Keynes‘sche Regierungsmodell, das das Betriebssystem der
Nachkriegszeit durchdrang, sorgte dafiir, dass die Vorgaben der
City of London, die jetzt Weltbank und IWF beherrschen, umgesetzt

wurden. Ausbeutung und Unterdrickung kehrten zuruck.

(5) Die City of London ist mehr als 800 Jahre alt, wohl alter als das
Vereinigte Konigreich selbst, und seit tiber 400 Jahren ist sie das
Finanzzentrum der Welt. Im Mittelalter war die City of London, auch
bekannt als Square Mile oder einfach City, in 25 alte Bezirke
unterteilt, denen jeweils ein Alderman vorstand. Dies ist auch heute
noch so. Dartuiber hinaus gab es die ominose City of London
Corporation oder einfach nur die Corporation, die das stadtische
Verwaltungsorgan der Stadt ist. Auch dieses Gremium besteht heute

noch.

Obwohl die Urspriinge der Corporation nicht genau datiert werden
konnen, da nie eine originale Charta gefunden wurde, die ihre
rechtliche Grundlage bildet, hat sie ihre Funktionen bis heute auf
der Grundlage der Magna Carta beibehalten.

Bei der Magna Carta handelt es sich um eine Charta von Rechten,
die 1215 von Konig Johann Ohneland angenommen wurde und in der
es heifst, dass , die Stadt London ihre alten Freiheiten

haben /geniefden soll“. Mit anderen Worten, die rechtliche Funktion
der Korperschaft wurde nie infrage gestellt, iberprift oder neu
bewertet, sondern sie wurde in Ubereinstimmung mit ihren alten
Freiheiten belassen. Das heifst, sie sind frei, zu tun, was sie fur
richtig halten.

Und es kommt noch schlimmer. Die Corporation untersteht nicht
der britischen Regierung. Das heifst, die britische Regierung hat
derzeit nicht die Befugnis, die Entscheidungen der Corporation of
the City uber die Leitung des grofSten Finanzzentrums der Welt zu
untergraben. Die Stadt verfgt iber ein separates Wahlsystem, das

es den Unternehmen ermoglicht, dariber abzustimmen, wie ihre



separate Regierung gefiihrt werden soll. Sie hat auch ihre eigene

private Polizei und ihr eigenes Gerichtssystem.

Die Korporation ist nicht nur auf die Stadt London beschrankt. Der

City Remembrancer

(https:/ /en.wikipedia.org /wiki/City_Remembrancer) hat die

Aufgabe, als Kommunikationskanal zwischen der Corporation und
dem Souveran (der Konigin), dem Konigshaus und dem Parlament
zu fungieren. Der Remembrancer fungiert somit als Mahner,
manche wirden sogar sagen Vollstrecker, des Willens der

Corporation. Dieses Amt wird seit 2003 von Paul Double

(https:/ /fromtone.com /who-is-the-the-remembrancer /)

ausgetlibt, wobei nicht klar ist, wer dieses nicht gewahlte Amt

vergibt.

Double hat das Recht, als offizieller Lobbyist im Unterhaus
aufzutreten, und sitzt rechts vom Stuhl des Parlamentsprasidenten,
um alle Gesetze zu prifen und zu beeinflussen, die seiner Meinung
nach die Interessen der Gesellschaft betreffen. Zudem scheint er
auch das Recht zu haben, jeden Gesetzesentwurf zu Uiberprifen,
wahrend er ausgearbeitet wird, und kann sogar Kommentare dazu
abgeben, die das endgultige Ergebnis beeinflussen. Er ist die einzige

nicht gewahlte Person, die das Unterhaus betreten darf.

Auf der offiziellen Website der City of London heifst es, dass die

Stadt ein eigenes Wahlsystem hat, weil:

,2Die City ist das einzige Gebiet im Land, in dem die Zahl der
Beschdftigten die der Einwohner deutlich tibersteigt, und um wirklich
reprdsentativ fur die Bevolkerung zu sein, bietet sie den
Organisationen der City eine Stimme, damit sie mitbestimmen

konnen, wie die City gefuhrt wird.“

Die Arbeitnehmer haben jedoch tberhaupt kein Mitspracherecht.

Die stadtischen Organisationen, fiir die sie arbeiten, haben ein


https://en.wikipedia.org/wiki/City_Remembrancer
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gewisses Stimmrecht, das sich nach der Zahl der Beschaftigten
richtet, aber sie konsultieren diese Beschaftigten nicht, und viele
von ihnen wissen nicht einmal, dass solche Wahlen stattfinden. Was
wie ein absurdes Ausmafs an Wahnsinn erscheint, ist das, was den
grofsten Finanzplatz der Welt seit dem 16. Jahrhundert ausmacht.
Daher stellt sich die Frage: Wenn die City of London ihre alten
Freiheiten bewahrt und ihre globale Finanzmacht aufrechterhalten

hat, ist das britische Empire dann wirklich verschwunden?

(6) Ein System kann nicht toten, dafir benotigt es Menschen.
Walther Rathenau, Woodrow Wilson, Dr. Chaim Weitzmann,
Benjamin Disraeli, Wladimir Lenin, Dr. Jacob de Haas und andere
haben im Stil: ,Gewahlte Regierungen regieren selten“ dariuber
gesprochen, dass es eine internationale Organisation unter Fihrung
des englischen Konigshauses gibt, die die Geschicke der Welt in
ihrem Sinne leiten und eine Neue Weltordnung mit dem Ziel der

Eine-Welt-Regierung anstreben.

(7) Die freigegebenen Beweise enthillten auch, dass James Comeys
FBI nicht nur ein Treffen mit Barack Obama und einem Team von
Beamten im Oval Office abhielt, um die auf Michael Flynn
abzielenden Fangmethoden zu erortern, sondern dass der
stellvertretende FBI-Direktor Peter Strzok dem FBI befahl

(https: / /www.nationalreview.com /news /records-show-peter-

strzok-intervened-when-fbi-moved-to-close-investigation-of-

flynn-after-finding-no-derogatory-information /), die Operation

Razor-Untersuchung gegen Flynn offen zu halten, obwohl sich die
Behorde am 5. Januar 2017 offentlich verpflichtet hatte, die
Operation einzustellen, nachdem nach dreimonatiger Uberwachung

keine Beweise fir russische Absprachen gefunden worden waren.

Diese Verlangerung gab Comey Zeit, das zwanglose Treffen
zwischen seinen Agenten Strzok und Bill Priestap in Flynns Biiro am
26. Januar zu arrangieren, um den Inhalt von Flynns Gesprach mit

dem russischen Botschafter Kisljak zu erortern, bei dem der General


https://www.nationalreview.com/news/records-show-peter-strzok-intervened-when-fbi-moved-to-close-investigation-of-flynn-after-finding-no-derogatory-information/

in den sauren Apfel biss und die Lige erzahlte, er habe sein
Gesprach an den Vizeprasidenten weitergeleitet. Alle
Originalnotizen des Treffens, die angeblich von den beiden Agenten,
die Flynn befragten, angefertigt wurden, gingen prompt verloren
und wurden durch stark redigierte Kommentare von Strzoks
Geliebter Lisa Page ersetzt. Weitere bekannt gewordene Beweise
enthillten, dass drei Dutzend Obama-Beamte und
Geheimdienstmitarbeiter Demaskierungsantrage an das vom FBI
durchsetzte Justizministerium stellten, um Flynns Namen in den
aufgezeichneten Gesprachsprotokollen mit dem russischen

Botschafter zu veroffentlichen.

(8) Caroline Elkins verweist auch auf die repressiven britischen
Operationen in Kenia und Malaya, tiber die sie in mehreren Blichern
ausfiihrlich geschrieben hat. Ihr neuestes Buch Legacy of Violence: A
History of the British Empire dokumentiert auf 896 Seiten die

zahlreichen Verbrechen des Britischen Empire.

Dieser Artikel erschien bereits auf www.rubikon.news.
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